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Postepowanie WCH.2420.23.2016.HS Wroctaw, dnia 19 pazdziernika 2016 r.

Uczestnicy Postepowania

Dotyczy: : postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego na dostawe szkia i materiatow
laboratoryjnych Wydziatu Chemii Uniwersytetu Wroctawskiego.

W imieniu Zamawiajacego : Uniwersytetu Wroctawskiego Wydziat Chemii z siedzibg we Wroctawiu, Plac
Uniwersytecki 1 dziatajac na podstawie art. 92 Ustawy Prawo Zamédwien Publicznych z dnia 29.01.2004
(Dz.U. z 2015 r. poz. 2164) informuje o dokonaniu wyboru oferty najkorzystniejszej w rozumieniu art.
2 pkt 5a ustawy ztozonej przez Wykonawce:

Zadanie 1,2,5

Oferta nr 7

Przedsiebiorstwo Techniczno-Handlowe
CHEMLAND Zbigniew Bartczak

Ul. Ustugowa 3

73-110 Stargard

Uzasadnienie:

W toczacym sie postepowaniu dziatajac na podstawie art. 24aa 1 i 2 ustawy PZP Komisja Przetargowa
dokonata oceny ofert (streszczenie oceny wraz z przyznang punktacjg ponizej) a nastepnie zbadata, czy
Wykonawca, ktérego oferta zostata oceniona jako najkorzystniejsza, nie podlega wykluczeniu oraz spetnia
warunki udziatu w postepowaniu. Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca Przedsigbiorstwo Techniczno-
Handlowe CHEMLAND Zbigniew Bartczak nie podlega wykluczeniu i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu, oferta Wykonawcy jest wazna.

Zadanie 4

Oferta nr 4
SORIMEX Sp. z 0 .0.
ul. Réwninna 25
87-100 Torun

Uzasadnienie:

W toczacym sie postepowaniu dziatajac na podstawie art. 24aa 1 i 2 ustawy PZP Komisja Przetargowa
dokonata oceny ofert (streszczenie oceny wraz z przyznang punktacjg ponizej) a nastepnie zbadata, czy
Wykonawca, ktérego oferta zostata oceniona jako najkorzystniejsza, nie podlega wykluczeniu oraz
spetnia warunki udziatu w postepowaniu. Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca SORIMEX Sp. z o .0.
nie podlega wykluczeniu i spetnia warunki udziatlu w postepowaniu, oferta Wykonawcy jest wazna.

Zadanie 7

Oferta nr 5

SINMED Aleksandra Pigtkowska (przeksztatcone w SINMED Sp. z 0.0.)
ul. Toszecka 6

44-100 Gliwice



Uzasadnienie:

W toczacym sie postepowaniu dziatajac na podstawie art. 24aa 1 i 2 ustawy PZP Komisja Przetargowa
dokonata oceny ofert (streszczenie oceny wraz z przyznang punktacjg ponizej) a nastepnie zbadata, czy
Wykonawca, ktérego oferta zostata oceniona jako najkorzystniejsza, nie podlega wykluczeniu oraz
spetnia warunki udziatu w postepowaniu. Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca SINMED Aleksandra
Pigtkowska (przeksztatcone w SINMED Sp. z 0.0.) nie podlega wykluczeniu i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu, oferta Wykonawcy jest wazna.

Informacja o odrzuceniu ofert

W toczacym sie postepowaniu odrzucono oferty nastepujacych Wykonawcow:

Oferta nr 3 oraz oferta nr 8 ztozona przez Wykonawce Alfachem Sp. z 0.0 z siedzibg ul. Unii Lubelskiej 3,
61-249 Poznan na zadanie nr 5.
Uzasadnienie prawne: Art. 89 ust. 1 pkt 8 w zwigzku z Art. 82 ust.1 - Zamawiajacy odrzuca oferte

jezeli jest niewazna na podstawie odrebnych przepiséw.
Uzasadnienie faktyczne: W toczacym sie postepowaniu na zadanie nr 5 Wykonawca Alfachem

Sp. z o. o. zlozyt odrebne oferty, co narusza zapisy art. 82 ust 1 ustawy Prawo Zamowien Publicznych.
tj. wykonawca moze ztozy¢ jedng oferte.

Informacja o uniewaznieniu postepowania

Dziatajac na podstawie art. 93 ust. 3 pkt 2 Ustawy Prawo Zamédwien Publicznych zawiadamiam , ze

prowadzone postepowanie na zadania nr 3 i 6 zostato uniewaznione, na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 4

Uzasadnienie
Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamoéwienia jezeli cena najkorzystniejszej oferty
lub ofert z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktdrg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamdwienia. W toczacym sie postepowaniu Zamawiajacy:
na zadanie 3 przeznaczyt na realizacje zamowienia kwote 117 321,27z, cena najkorzystniejszej
oferty wyniosta 135 779,95z
na zadanie 6 przeznaczyt na realizacje zamodwienia kwote 12 915,00zt zt, cena najkorzystniejszej
oferty wyniosta 23 247,00zt

Dziekan Wydziatu Chemii
Prof. dr hab. Anna M. Trzeciak

Streszczenie ocen i porownanie ziozonych ofert wraz z przyznana punktacja
Punkty

. Cena oferty L . za Najwyzsza L . Przyznane | Ocena
Zad1an|e o:eenr::noef?z::‘:)) z najnizsza uIrll‘l’(icéw Z':thn?rée) termin ilos¢ pnk. uIr:?(igw punkty ( | koncowa

1 cena (Cn) P P y dostawy. (Rnw) P R) (W)

(Ro)

Oferta | 7 40 342,46 | 40 342,46 100,00 60,00| 60,00 60,00 100,00 40,00| 100,00

Cena oferty | Cena oferty z L. Przyznane Punkt\{ za Najwyzsza L. Przyznane | Ocena

. . - .- Ilos¢ termin s Ilosc¢ .

Zadanie 2 ocenianej najnizsza unktéw punkty ( C dostaw ilos¢ pnk. unktéw punkty ( | koncowa

(Co) cena(cn) | P ) (Ro) y- (Rnw) |P R) (W)
Oferta | 7 31 761,61 31 761,61 100,00 60,00 60,00 60,00 | 100,00 40,00 100,00
Oferta | 10 55176,52 31761,61 57,56 34,54 0,00 60,00 0,00 0,00 34,54




Cena Punkty za .
Cena oferty Y Przyznane . Najwyzsza Y Przyznane Ocena
. . - oferty z Ilosc termin I Ilosc P
Zadanie 3 | ocenianej P Kkté punkty ( C d ilos¢ pnk. Kkté punkty ( R | koncowa
(Co) najnizszq | punktow ostawy. (Rnw) punktow (W)
cena (Cn) (Ro)
Oferta | 6 | 77 265,53 | 77 265,53| 100,00 60,00 5,00 100,00 5,00 2,00 62,00
Oferta 135 779,95 | 77 265,53 56,90 34,14 100,00 100,00 | 100,00 40,00 74,14
Oferta | 9 | 104 144,10 77 265,53 74,19 44,51 5,00 100,00 5,00 2,00 46,51
Cena oferty Cena L . Przyznane Punkty. za Najwyzsza L . Przyznane Ocena
. . - oferty z Ilosc termin I Ilosc P
Zadanie 4 ocenianej P . punkty ( C ilos¢ pnk. Kkté punkty ( R | koncowa
(Co) najnizsza | punktow dostawy. (Rnw) punktow (W)
cena (Cn) (Ro)
Oferta | 1 28 894,86 | 13 876,06 48,02 28,81 100,00 100,00 100,00 40,00 68,81
Oferta | 2 15 650,50 | 13 876,06 88,66 53,20 100,00 100,00 100,00 40,00 93,20
Oferta | 4 13 876,06 | 13 876,06 100,00 60,00 100,00 100,00 100,00 40,00 100,00
Oferta | 6 21 189,95 13 876,06 65,48 39,29 5,00 100,00 5,00 2,00 41,29
Oferta 16 218,90 13 876,06 85,55 51,33 100,00 100,00 100,00 40,00 91,33
Oferta | 10 18063 | 13 876,06 76,82 46,09 80 100,00 80,00 32,00 78,09
Cena Punkty s
. Cena oferty oferty z Ilos¢ Przyznane za termin r.lajl\nfyzsza Ilos¢ Przyznane Of:ena
Zadanie 5 . - i - punkty ( C ilos¢ pnk. . punkty ( R | koncowa
ocenianej (Co) | najnizszg | punktow dostawy. punktow
(Rnw) (w)
cena (Cn) (Ro)
Oferta | 7 12 161,86 | 12161,86 100,00 60,00 100,00 100,00 100,00 40,00 100,00
Cena Punkty za s
Y Przyznane A Najwyzsza Y Przyznane Ocena
Zadanie 6 Cer!a of-erty of-er.t_y z Ilosc’: punkty ( C termin iloé¢ pnk. Ilosc’: punkty ( R | kohAcowa
ocenianej (Co) | najnizsza | punktow dostawy. punktow
(Rnw) (w)
cena (Cn) (Ro)
Oferta 12712,05| 12712,05| 100,00 60,00 5,00 100,00 5,00 2,00 62,00
Oferta 23 247,00| 12712,05 54,68 32,81 100,00 100,00 | 100,00 40,00 72,81
Cena oferty Cena L . Przyznane Punkty. za Najwyzsza L . Przyznane Ocena
. . - oferty z Ilosc termin I Ilosc P
Zadanie 7 ocenianej i - punkty ( C ilos¢ pnk. - punkty ( R | koncowa
(Co) najnizsza | punktow ) dostawy. (Rnw) punktow ) (W)
cena (Cn) (Ro)
Oferta 1 14 839,08 | 13 836,00 93,24 55,94 100,00 100,00 100,00 40,00 95,94
Oferta 5 13 836,00 | 13 836,00 100,00 60,00 100,00 100,00 100,00 40,00 100,00




