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Recenzja w postepowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego
dr Kamilli Annie Biskupskiej

w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie nauki socjologiczne

1. Sylwetka naukowa habilitantki

Dr Kamilla Biskupska uzyskata stopien magistra socjologii w 2001 r. na
Uniwersytecie Wroctawskim, na podstawie pracy magisterskiej pt. ,Procesy
kategoryzacji na przyktadzie teorii tozsamosci spotecznej H. Tajfela. Studium
empiryczne”, napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Wojciecha Sitka. W 2007 r.
uzyskata stopien doktora nauk humanistycznych w zakresie jezykoznawstwa, réwniez
na Uniwersytecie Wroctawskim. Tytut dysertacji doktorskiej: ,Postkomunizm jako
kategoria przezywana w dyskursie mtodych Polakéw. Obraz rzeczywistos$ci spotecznej
konca PRL i lll RP”, promotor pracy: prof. dr hab. Irena Kaminska-Szma.

W latach 2007-2022 Habilitantka zatrudniona byta na stanowisku adiunkta w
Katedrze Nauk Socjologicznych i Pracy Socjalnej (do 30.09.2019 w Instytucie
Socjologii) na Uniwersytecie Opolskim. Od 2022 r. zatrudniona jest na stanowisku
adiunkta w Instytucie Socjologii (Zaktad Socjologii Pogranicza) na Uniwersytecie

Wroctawskim.

2. Gtowne osiggniecie i jego ocena

2.1 Charakterystyka

Jako gtéwne osiggniecie naukowe dr Biskupska zgtosita cykl dziewieciu

powigzanych ze sobg artykutow opublikowanych w recenzowanych czasopismach,



zatytutowany: ,Wybrane aspekty krajobrazu kulturowego miasta o zerwanych
strukturach dtugiego trwania — na przykfadzie Wroctawia”.

Jak stwierdza sama habilitantka, w polu jej zainteresowania znalazty sie dwa
obszary narracyjne zwigzane z pamiecig — opowiesci o miejskiej materii i opowiesci o
miejskich opowiesciach. Razem skfadajg sie one na analize ,dtugofalowych
(wielopokoleniowych) spotecznych kontekstow egzystencji w miescie, w ktéorym doszto
do gwattownego przerwania kulturowych i spotecznych struktur dtugiego trwania —
fenomenu, ktory dotknat, po Il wojnie Swiatowej, miasta i wsie polskich ,Ziem
Odzyskanych” (s. 4 Autoreferatu). Przyjrzyjmy sie wnioskom ptyngcym z jej badan.

Dr Biskupska bada narracje mieszkancéw dotyczgce relacji z historycznie
uksztaltowang przestrzenia miejska, przyjmujgc mikrospoteczng perspektywe
krajobrazu przezywanego. Analizuje ,zamieszkiwanie” miasta jako spotecznie
konstruowang relacje miedzy cziowiekiem a materialnym otoczeniem (szkoda, ze
kategoria zamieszkiwania nie jest przez nig wykorzystywana szerzej, w wiekszej ilosci
tekstéw). Na podstawie pamietnikdw powojennych mieszkancow oraz wspoétczesnych
wypowiedzi ukazuje ciggtosc i przeksztatcenia sposoboéw budowania wiezi z miastem.
Jej analizy wskazujg na dwoistos¢ powojennych proceséw oswajania Wroctawia: z
jednej strony obecnos¢ narracji o ,piastowskim” dziedzictwie, z drugiej — selektywne
witgczanie poszczegolnych elementow architektury Breslau w swiat symboliczny
nowych polskich mieszkancow.

Rozwijajgc badania, Habilitantka wykorzystuje koncepcje miejsc pamieci typu
locus (Connerton), rekonstruujgc mikrodoswiadczeniowe punkty odniesienia istotne
dla réznych pokoleh. Wskazuje m.in. na szczegolng role tramwajow jako trwatego
elementu pamieci oraz na znaczenie miejskiej zieleni jako przestrzeni swojskosci i
odpoczynku. Bardzo ciekawe sg jej wnioski dotyczgce niejednoznacznego statusu
Rynku wroctawskiego w percepcji swojego miasta przez wroctawian.

W tekscie poswieconym poniemieckosci znalazty sie dwa bardzo trafne i wazne
wnioski Habilitantki. Po pierwsze, pisze ona, ze formuta poniemieckosci (zamiast:
niemieckosci) tworzyta bezpieczny dystans miedzy obecnymi a poprzednimi
uzytkownikami — paradoksalnie, dystans ten utatwiat i umozliwiat zakorzenienie. Po
drugie, dr Biskupska ustalita, ze podczas gdy drugie pokolenie wroctawian w
odpowiedzi na pytanie o poniemiecko$¢ mowi o przedmiotach, z ktérymi miato fizyczny
kontakt, pokolenie trzecie odnosi sie juz wylgcznie do architektury. Pojawia sie tu

ciekawy kontekst pamieci zmystowej, cielesnej (embodied memory), wspomniany



przez Habiltiantke w innym tekscie, szkoda, ze szerzej nierozwiniety. Zaskakujgce jest
z kolei to, ze w wywiadach z trzecim pokoleniem pojawiajg sie werbalizowane wprost
obawy przed powrotem Niemcéw. Nie jest o kohca jasne, jak bardzo sg one
reprezentatywne (jesli w ogdle mozna méwi¢ o reprezentatywnosci przy tak matej
probie), tzn. czy Habilitantka omawia je, bo sg typowe, czy bo sg wyjgtkowe. Dr
Biskupska stusznie zauwaza, ze stowo ,poniemiecki’ nie ma analogédw w innych
jezykach stowianskich. Co jednak z pojeciami takimi jak poukrainski, pozydowski,
podworskiw jezyku poslkim? Rozumiem, ze Habilitantka nie prowadzita badan w tym
zakresie, ale ciekawie bytoby ustysze¢, jakie ma w tym kontekscie przypuszczenia
badz intuicje badawcze.

Dr Biskupska analizuje rowniez narracje wspierajgce tozsamos¢ wroctawian
jako element lokalnej polityki pamieci, rekonstruujgc historyczne i wspoétczesne
opowiesci fundacyjne: pionierskg, o powodzi z 1997 roku oraz o renowacji rynku. Jest
to w mojej ocenie drugi najciekawszy, po poniemieckosci, watek w jej badaniach. Bada
ich obecnos$¢ w narracjach mieszkancow réznych pokolen oraz trwatos¢ ich funkcji w
dyskursie publicznym, tworzac jedno z pierwszych socjologicznych uje¢ tego
zagadnienia.

Wyniki jej badan pokazujg, ze opowies¢ pionierska — eksponujgca figure
bohatera-osadnika i wizje wspolnoty — pozostaje waznym elementem dyskursu elit. Co
ciekawe, wspotczesnie przyjmuje forme narracji o miescie otwartym i wielokulturowym
(tak, jak kiedy$ otwarte byto na osadnikéw-pionierow). Podobnie opowies¢ o powodzi
funkcjonuje gtéwnie w dyskursie publicznym, natomiast w pamieci mieszkancéw
utrwala sie w formie indywidualnych doswiadczen codziennosci, nie przektadajgc sie
na tworzenie wspolnoty. Takze narracja o renowacji rynku, mimo jej znaczenia w
polityce miejskiej, nie odgrywa istotnej roli w potocznych wyobrazeniach mieszkancow:
wbrew intencjom elit, nie udato sie stworzy¢é z nowego Rynku wroctawskiego
Connertonowskiego locus. Wydaje sie wiec, ze wspotczesnie opowiesci fundacyjne
potrzebne sg raczej elitom/wladzom miasta, niz jego zwyklym mieszkanicom. Mozna
by zadaé pytanie, czy sprawia to, ze poczucie swojskosci, zwigzek wspotczesnych
wroctawian z ich miastem jest mniejszy, niz mégtby by¢é? Czy majg oni poczucie
niedosytu?

Habilitantka bada takze funkcjonowanie nazwy ,Breslau” w réznych
dyskursach. Wskazuje na dominacje spolonizowanej nazwy w dyskursie oficjalnym

oraz unikanie niemieckiej nazwy w dyskursie potocznym, co jej zdaniem $wiadczy o



utrzymujgcym sie dystansie wobec przedwojennego dziedzictwa. Wyjgtkiem jest
obecno$¢ terminu ,Festung Breslau”, funkcjonujgcego jako odniesienie do momentu
zniszczenia miasta. Cho¢ doceniam sam pomyst przeprowadzenia tego typu analizy
lingwistycznej przez socjolozke, wydaje mi sie ona najstabszym elementem
przedstawionego osiggniecia. Po pierwsze, dr Biskupska deklaruje ambitne cele, a
potem ich nie realizuje, uciekajgc sie do nieuprawnionych uogélnien. W artykule nr 3
analizuje na przyktad dyskurs naukowy, ale na przyktadzie dwoch zaledwie publikacii,
potem stanowczo stwierdzajgc, ze jeden z opisanych trendéw (,polonizacyjny”)
dominuje w catosci dyskursu akademickiego — ale na jakiej podstawie to czyni, trudno
stwierdzi¢. W drugim artykule dotyczgcym tej kwestii deklaruje z kolei, ze bedzie
zajmowac sie nazwg Breslau w narracjach elit — ale dalej odnosi sie jedynie do
dyskursu akademickich historykéw oraz literatury. Trudno obroni¢ teze, ze historycy
akademicy oraz literaci wyczerpujg kategorie miejskich elit: co z dziataczami kultury,
artystami, politykami, spotecznikami? Nie méwigc juz o tym, ze traktowanie Norman
Daviesa i Rogera Moorhouse’a jako przedstawicieli elit wroctawskich to tez
nadinterpretacja. Ogétem te dwa teksty mieszczg takich nadinterpretacji sporo. Jako
badaczce zajmujacej sie kiedys ,ziemiami odzyskanymi”, a obecnie Ukraing, trudno mi
zgodzi¢ sie z kategorycznym stwierdzeniem, ze uzywanie stowa ,Wroctaw”, a nie
.Breslau”, gdy pisze sie po polsku o historii miasta przed 1945, jest zawsze wyrazem
przemocy symbolicznej i egzemplifikacjg polonocentryzmu. Czy nie mamy do
czynienia po prostu z pewng ekonomiag jezyka? Ja rowniez, gdy prowadze badania
terenowe w miescie, ktére obecnie nazywa sie po ukrainsku Pidhajci, mowie po polsku:
.,prowadze badania w Podhajcach”, a nie w ,Pidhajciach”, i nie jest z mojej strony wyraz
polskiego imperializmu, tylko nieche¢ do tworzenia jezykowych niezrecznosciach. By¢
moze wiec Habilitantka dopisuje niecne motywacje tam, gdzie ich nie ma?

W analizie funkcjonowania nazwy Breslau zabrakto mi rowniez aspektu
popkultury (poza ciekawg bardzo analizg fenomenu powiesci Krajewskiego) i
szerszego kontekstu dyskursu publicznego: w jaki sposéb ta nazwa funkcjonuje w
mediach spotecznosciowych, w sztuce, w turystyce, przestrzeni komercyjnej (np.
gastronomii, nazwach lokalnych marek)?

Habilitantka stwierdza, ze relacja mtodszych pokolen wroctawian z krajobrazem
kulturowym, czy tez z przeszioscig (materialng i nie) ich miasta pozostaje ztozona,
dynamiczna i zalezna od doswiadczen spotecznych kolejnych pokoleh. Szkoda, ze nie

odnosi sie w tym miejscu szerzej do innych badan poswieconych temu tematowi, ktére



stawiajg raczej teze albo bardziej zniuansowang, albo wrecz przeciwstawng (np.
Cwiek-Rogalska, Siewior, Wylegata).

Doceniajgc fakt siegniecia przez Habilitantke do zrédet zastanych, trudno nie
zapytaé, dlaczego w przypadku historycznych pamietnikow konkursowych
wykorzystata ich opublikowang wersje, nie zas wersje oryginalne. Wersja
opublikowana, nawet jesli na pierwszy rzut oka stosunkowo mato nacechowana
ideowo, jest wyborem redaktoréw. Redaktorzy zapewne wybrali te pamietniki, ktore nie
tylko byly lepsze literacko, ale rowniez wpisywaty sie we wzorzec narracyjny, ktory
chcieli uzyska¢. Wybor, z ktérego skorzystata Habilitantka, nie daje nam wgladu w
Swiat przezywany wszystkich éwczesnych mieszkancow Wroctawia, a tylko tych,
ktérych wypowiedzi uznane zostaty za ,prawomysine”. Czy dr Biskupska probowata
dotrze¢ do oryginatéw? Jesli sie to nie udato: nawet wedle mojej pobieznej orientacji
w archiwach Instytutu Zachodniego oraz w zbiorze Towarzystwa Przyjaciét
Pamietnikarstwa w AAN znalez¢ mozna liczne pamietniki, ktorych autorzy mieszkali z
Wroctawia.

Zastanawiam sie rowniez, dlaczego (poza wzgledami logistycznymi)
Habilitantka zrezygnowata z nagrania wywiadow z pierwszym pokoleniem osadnikéw,
badz tez nie siegneta do analogicznych zrédet zastanych (np. wywiadow z kolekciji
AHM Ok badz Osrodka Pamie¢ i Przyszio$¢). Pamietniki dajg wglagd w to, jak
doswiadczali przestrzeni miejskiej Wroctawia osadnicy w latach 60. — ale nie wiemy,
jak doswiadczajg jej dzisiaj. Skutkuje to marginalizacjg — zaktadam, Zze niezamierzong
- w analizie wspotczesnej perspektywy ludzi starych, jesli nie liczy¢ pojedynczych
wypowiedzi z tomu ,Pamietam, ze...”.

Doceniajgc fakt, ze Autoreferat zrecznie podsumowuje rozporoszone w
artykutach watki i spina je ramg interpretacyjng, nie da sie unikng¢ wrazenia, ze
Habilitantka konstruuje te rame z kategorii, ktére w catosci osiggniecia obecne sg
jedynie marginalnie. Habilitantka w centrum swojego osiggniecia stawia kategorie
krajobrazu kulturowego, ale w pracach zgtoszonych jako cykl artykutéw kategoria ta
pojawia sie zaledwie trzykrotnie , w artykule nr 1, 5 oraz 8, w zadnym nie stanowigc
gtéwnej kategorii analitycznej. Jedynie w niestanowigcym elementu cyklu artykutow
rozdziale ,Przestrzen i zielen. O krajobrazie kulturowym Ziem Zachodnich i
Poétnocnych — inaczej” kategoria ta rzeczywiscie jest centralna. W mojej ocenie dr
Biskupska rzeczywiscie przeprowadzita wieloaspektowe badania dotyczgce miasta o

zerwanych strukturach dilugiego trwania, ale byty to badania na temat réznych



obszarow pamieci oraz réznych rodzajow narracji o przesziosci, w kontekscie
zwigzkéw mieszkancéw z ich miastem. By¢ moze bardziej, niz kategoria krajobrazu
kulturowego, uzyteczna okazataby sie kategoria (trudnego) dziedzictwa, ktorg zresztg
habilitantka zajmuje sie szczegdétowo i nowatorsko we wstepie do zredagowanego
przez siebie tomu ,Kultury i Spoteczenstwa” (z jakichs powoddéw wstep ten nie zostat

w o0gole umieszczony w wykazie dorobku).

2.2 Mocne strony osiggniecia:

- Habilitantka fgczy w swoich badaniach perspektywe makrospoteczng (analiza
dyskursu publicznego i narracji literackiej) z mikrospoteczng (Swiaty przezywane tzw.
,ZWyktych ludzi”, pamie¢ wernakularna, praktyki zycia codziennego i jezykowe),
starajgc sie pokazac ich wptyw wzajemny.

- Przeprowadzone analizy majg charakter diachroniczny: dr Biskupska wybiera zrodta
z réznych epok i dotyczgce réznych pokolen mieszkancow Wroctawia. Baza zrodtowa
jest zréznicowana, wykraczajgca poza standardowy zakres oczekiwany w tego typu
badaniach: znajdziemy w niej, oprocz danych z badan przeprowadzonych przez
Habilitantke, zaréwno historyczne pamietniki konkursowe, teksty literackie,
wspomnieniowe, jak i wypowiedzi politykow czy tez teksty akademickie

- Badania sg wieloaspektowe i kompleksowe, i obejmujg wiele wymiaréw pamieci w
miescie o przerwanej ciggtosci historycznej i kulturowej: pamie¢ publiczng i prywatng;
indywidualng i zbiorowa; kulturowg i komunikatywnag; cielesng i egzemplifikowang w

jezyku i praktykach zycia codziennego.

2.3 Stabe strony osiggniecia:

- Cho¢ przeprowadzone analizy sg wielowatkowe i wieloaspektowe (a moze wiasnie
dlatego?), bardzo czesto w artykutach ma sie wrazenie pewnej powierzchownosci i
niewyczerpania tematu. Wielokrotnie pada stwierdzenie, ze dany temat wymaga
dalszych badan, albo ze skgpos¢ miejsca czy rozmiar proby nie pozwala na petne jego
rozwiniecie. Np. w artykule nr 5 Habilitantka stwierdza, ze dobrze bytoby sprawdzic,
czy na percepcje niemieckiego dziedzictwa wptywa fakt pochodzenia dziadkow
rozmowcow z dawnych Kresow Wschodnich. Mankament, podobnie jak liczne



powtorzenia, wydaje sie by¢ pochodng charakteru formalnego osiaggniecia — artykuty
majg ograniczong objetos¢, trudno w nich w petni rozwing¢ obszerne watki.

- W przeprowadzonych analizach brak zupetnie nowatorstwa teoretycznego.
Habilitantka sprawnie porusza sie wsrod licznych istniejgcych koncepcji teoretycznych,
szczegOlnie z dziedziny studiow nad pamiecig, ale nie podejmuje proby ich

reinterpretacji ani tworzenia wiasnych.

Ogdlna ocena dorobku i aktywnosci naukowej, organizacyjnej i dydaktyczne;j

Oprocz zgtoszonego osiggniecia, obejmujgcego 9 artykutdow opublikowanych w
recenzowanych czasopismach naukowych (w tym w dwdéch o zasiegu
miedzynarodowym), dr Biskupska opublikowata: jedng monografie w recenzowanym
wydawnictwie naukowym (2011, na podstawie doktoratu); 8 artykutow spoza cyklu
publikacyjnego; oraz 18 rozdzialtbw w recenzowanych monografiach. Byta
wspotredaktorkg dwodch numerdw  specjalnych czasopism, w tym jednego
prestizowego zagranicznego (,Zeitschrift fir Slawistik” oraz ,Kultura i Spoteczenstwo”),
oraz wspoitredakrorkg trzech monografii zbiorowych wydanych przez Uniwersytet
Opolski. Ogétem dorobek publikacyjny oceni¢ mozna jako do$¢ obszerny, cho¢ przede
wszystkim krajowy. Uwage zwraca fakt, ze w pierwszych latach po obronie doktoratu
Habilitantka zajmowata sie badawczo problematykg rézng od tej, ktorej dotyczy
zgtoszone osiggniecie habilitacyjne: konkretnie byta to socjologia wizualna i socjologia
pici, zas ramg teoretyczng, ktdérg Habilitantka wykorzystywata rowniez pdzniej, byta
analiza dyskursu (w tym wizualnego).

Habilitantka wygtosita szes¢ wyktadéw na zaproszenie bgdz w ramach sesji
plenarnych; po obronie doktoratu w 2007 r. wzieta udziat (z referatem) w ponad 30
konferencjach, w tym wielu zagranicznych. Byla przewodniczgca badz cztonkinig
komitetu organizacyjnego 7 konferencji, w tym jednej duzej, o znaczeniu kongresu i
zasiegu miedzynarodowym, zas$ trzykrotnie — organizatorkg sesji/paneli na
konferencjach, w tym miedzynarodowych.

Byta kierowniczkg jednego projektu badawczego (grantowego) finansowanego
przez NCN oraz uczestniczyta (jako reprezentantka Uniwersytetu Opolskiego) w
pracach konsorcjum badawczego finansowanego w ramach projektu NPRH.



Uczestniczyta tez w projekcie badawczym finansowanym przez Europejski Fundusz
Spoteczny.

Na uwage zastuguje rowniez wspotpraca Habilitantki z lokalnymi srodowiskami
artystycznymi i kulturotwérczymi, w tym dziatalnos¢ ekspercka, oraz dorobek
dydaktyczny: opracowanie programu nowego kierunku studiow, promotorstwo licznych
prac licencjackich i magisterskich, publikacje o charakterze dydaktycznym.

Dr Biskupskg wyrdznia rowniez dziatanie na rzecz tworzenia srodowiska
naukowego w polu studiow nad pamiecig w Polsce: jest wspdtprzewodniczgcg Polish
Memory Studies Group (PMSG), regionalnego oddzialu miedzynarodowego
stowarzyszenia Memory Studies Association, wspoétorganizatorkg kolejnych edycji
uznanej w Srodowisku Polskiej Konferencji Pamiecioznawczej, jurorkg w
organizowanych przez PMSG konkursach na najlepsza monografie i artykut o

tematyce pamiecioznawcze;.

Konkluzja

Habilitantka przedstawita jako osiggniecie cykl artykutéw, ktére powstaty w
oparciu o poprawne metodologicznie badania. Wyniki badan oceni¢ nalezy jako
wartosciowe i poszerzajgce naszg wiedze o pamieci spotecznej w spotecznosciach o
zerwanej ciggtosci kulturowej. Habilitantce udaje sie trafnie i monograficznie odtworzy¢
i zanalizowaé pewien fragment rzeczywistos$ci spotecznej, co jest konkretnym wktadem
w rozwoj dyscypliny: w szczegolnosci dotyczy to socjologii pamieci, socjologii miasta
oraz socjologicznych studidow regionalnych nad tzw. ziemiami odzyskanymi.
Habilitantka w zadowalajgcym stopniu wykazata sie istotng aktywnoscig naukowg
realizowang poza jedng uczelnig, zas poziom umiedzynarodowienia jej dziatalnosci
naukowej nalezy oceni¢ jako rosngcy w ostatnich latach.

Stwierdzam, ze przedtozony mi dorobek dr Kamilli Anny Biskupskiej spetnia
warunki Ustawy z dz. 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Zatem

wnosze o dopuszczenie Jej do dalszych etapow postepowania habilitacyjnego.

dr hab. Anna Wylegata
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