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Poznań, 14 maja 2025 roku 

Dr hab. Michał Jackowski 

 

RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ  

MAGISTRA DOMINIKA GÓRY 

„Wpływ nowych technologii na prawo na przykładzie wybranych funkcji prawa” 

Niniejszą recenzję przedstawiam w związku z powołaniem mnie przez Radę Dyscyplin 

Naukowych Nauki Prawne oraz Ekonomia i Finanse Wydziału Prawa, Administracji i 

Ekonomii Uniwersytetu Wrocławskiego do pełnienia funkcji recenzenta w 

postępowaniu w sprawie nadania stopnia doktora mgr. Dominikowi Górze. 

Recenzja zawiera oceny oraz uwagi dotyczące rozprawy doktorskiej zatytułowanej 

„Wpływ nowych technologii na prawo na przykładzie wybranych funkcji prawa”, 

napisanej pod kierunkiem prof. dr. hab. Adama Sulikowskiego, które przedstawione 

zostały w następujących częściach: 

1. Wybór tematu rozprawy 

2. Struktura i zakres rozprawy 

3. Metodologia badawcza 

4. Uwagi szczegółowe  

5. Konkluzja 
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1. Wybór tematu rozprawy 

Przedłożona do recenzji rozprawa doktorska podejmuje problematykę o 

fundamentalnym znaczeniu dla współczesnej nauki prawa, jak również dla praktyki 

legislacyjnej, sądowej i administracyjnej w warunkach szybko zmieniającej się 

rzeczywistości technologicznej. Wybór tematu pracy – a więc analizy wpływu 

technologii informacyjno-komunikacyjnych (ICT) na funkcje prawa w społeczeństwie 

informacyjnym – należy ocenić jako wyjątkowo trafny, terminowo aktualny i naukowo 

uzasadniony. W dobie postępującej cyfryzacji życia społecznego, automatyzacji 

procesów decyzyjnych oraz rosnącego znaczenia danych i algorytmów, pytanie o 

zdolność prawa do adaptacji, zachowania skuteczności i komunikatywności, staje się 

jednym z kluczowych wyzwań stojących przed współczesnymi systemami prawnymi. 

Autor słusznie identyfikuje istniejącą lukę badawczą w zakresie systematycznego i 

kompleksowego ujęcia relacji między nowymi technologiami a funkcjonowaniem prawa 

w jego podstawowych wymiarach. Zdecydowanie się na analizę dwóch kluczowych 

funkcji prawa – instrumentalnej oraz komunikacyjnej – wydaje się nie tylko 

uzasadnione merytorycznie, ale także efektywne z punktu widzenia możliwości 

przeprowadzenia pogłębionej analizy. Taki wybór pozwala na wieloaspektowe 

zbadanie transformacji, jakim podlega prawo w odpowiedzi na presję technologiczną, 

a jednocześnie umożliwia ujęcie zagadnienia zarówno od strony strukturalnej 

(instrumentalność jako narzędzie realizacji polityk publicznych), jak i interakcyjnej 

(komunikacyjność jako fundament legitymizacji prawa i jego zrozumiałości dla 

adresatów norm). 

Należy podkreślić, że tematyka rozprawy ma wymiar nie tylko teoretyczny, ale także 

praktyczny. W świetle licznych reform digitalizacyjnych, wdrażania systemów e-

administracji, e-sądownictwa czy elektronicznego stanowienia prawa, coraz 

istotniejsze staje się pytanie o to, czy i w jaki sposób prawo zachowuje swoje funkcje 

w nowym środowisku cyfrowym. Praca w trafny sposób sytuuje się na przecięciu nauk 

prawnych, socjologii prawa oraz filozofii technologii, przyczyniając się do rozwoju 

interdyscyplinarnej refleksji nad przyszłością normatywnego ładu społecznego. 



 3 

Wartość poznawcza tematu nie budzi wątpliwości – nie tylko z uwagi na jego 

nowatorstwo i odniesienie do współczesnych procesów cywilizacyjnych, ale również 

ze względu na brak kompleksowych ujęć w istniejącej literaturze krajowej. Rozprawa 

wnosi istotny wkład do rozwijającej się debaty nad prawnymi i społecznymi skutkami 

transformacji cyfrowej. Autor wykazuje dojrzałość badawczą i zdolność trafnej 

identyfikacji obszarów wymagających dalszego rozwoju doktryny. Zasługuje na 

podkreślenie, że podjęta problematyka – choć głęboko teoretyczna – ma także wymiar 

normatywny, praktyczny i instytucjonalny. Może być cenną inspiracją zarówno dla 

naukowców, jak i dla ustawodawców, sędziów, urzędników czy projektantów 

publicznych polityk cyfrowych. 

2. Struktura i zakres rozprawy 

Rozprawa doktorska mgr Dominika Góry odznacza się klarowną, przemyślaną i 

logicznie skonstruowaną strukturą, która umożliwia spójne i konsekwentne rozwinięcie 

postawionych problemów badawczych. Praca składa się z pięciu rozbudowanych 

rozdziałów, poprzedzonych syntetycznym, ale rzeczowym wprowadzeniem (wstępem), 

w którym autor formułuje cele, hipotezy oraz wyraźnie określa zastosowaną 

metodologię. Rozdziały tworzą koherentną całość koncepcyjną, której układ 

odzwierciedla logiczną sekwencję badawczą: od ogólnego kontekstu społeczno-

technologicznego, przez analizę teoretycznych podstaw funkcjonowania prawa, aż po 

studium jego przemian w warunkach rozwoju ICT oraz próbę spojrzenia w przyszłość. 

We wstępie Autor wyraźnie zarysowuje ramy problemowe pracy, przedstawia główną 

hipotezę badawczą oraz uzasadnia wybór funkcji instrumentalnej i komunikacyjnej 

jako głównych osi analizy. Zastosowana metodologia opiera się na analizie 

dogmatycznoprawnej, uzupełnionej refleksją teoretyczną oraz przeglądem literatury 

socjologiczno-prawnej i filozofii technologii. W rozdziale pierwszym Autor konstruuje 

szerokie tło dla dalszych rozważań, prezentując genezę, ewolucję oraz kluczowe 

cechy społeczeństwa informacyjnego. Uwzględnia przy tym nie tylko podejścia 

historyczno-socjologiczne, lecz także perspektywę europejskich programów 

strategicznych i globalnych trendów rozwojowych. Ten rozdział pełni rolę fundamentu 

analitycznego, niezbędnego dla zrozumienia kontekstu oddziaływania ICT na system 

prawny. 
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Rozdział drugi stanowi próbę systematyzacji pojęcia i funkcji prawa. Autor przedstawia 

różnorodne ujęcia definicyjne oraz klasyfikacyjne, odwołując się do dorobku uznanych 

teoretyków, takich jak Z. Ziembiński, A. Podgórecki, I. Bogucka czy L. Morawski. 

Szczególna uwaga poświęcona została funkcjom instrumentalnej i komunikacyjnej, 

które nie tylko zostały zdefiniowane i zanalizowane w ujęciu klasycznym, lecz także 

zderzone ze współczesnymi wyzwaniami wynikającymi z technologicznej transformacji 

społeczeństwa. 

W rozdziale trzecim Autor koncentruje się na wpływie ICT na funkcję instrumentalną 

prawa. Omawia m.in. koncepcję determinizmu technologicznego, przedstawia 

argumenty przemawiające za rosnącym wykorzystaniem technologii jako narzędzi 

realizacji polityk prawnych, ale też identyfikuje potencjalne zagrożenia związane z ich 

instrumentalizacją. Szczegółowo opisane zostają także przypadki implementacji 

rozwiązań technicznych w różnych obszarach funkcjonowania państwa prawa – od e-

administracji po procesy sądowe. 

Rozdział czwarty przenosi ciężar analizy na funkcję komunikacyjną prawa w 

warunkach społeczeństwa informacyjnego. Autor odwołuje się do teorii 

komunikacyjnych Habermasa i Jakobsona, podejmując próbę prawniczego 

zastosowania modeli komunikacyjnych w warunkach cyberprzestrzeni. Szczególnie 

wartościowe są refleksje na temat cyberdyskursu, języka prawa w środowisku 

cyfrowym oraz roli mediów elektronicznych w kształtowaniu legitymizacji i recepcji 

prawa. 

Rozdział piąty stanowi kluczowy element pracy. Autor podejmuje tu próbę oceny 

neutralności technologii oraz przedstawia możliwe scenariusze dalszej ewolucji prawa 

pod wpływem ICT. Refleksje te mają charakter zarówno syntetyzujący, jak i 

prognostyczny. Wskazano także na wyzwania związane z automatyzacją decyzji 

prawnych, koniecznością międzynarodowej harmonizacji regulacji technologicznych 

oraz zróżnicowanymi perspektywami etycznymi towarzyszącymi wykorzystaniu 

technologii w przestrzeni normatywnej. 
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Zakres merytoryczny rozprawy należy ocenić jako szeroki, adekwatny i właściwie 

wyważony. Praca obejmuje nie tylko analizę teoretyczną, lecz również zawiera liczne 

odniesienia do przykładów praktycznego zastosowania ICT w procesach prawnych. 

Na szczególne uznanie zasługuje interdyscyplinarność podejścia autora, który łączy 

dorobek teorii prawa z socjologią, informatyką prawniczą i filozofią techniki. Takie 

podejście pozwala uchwycić złożoność badanego zjawiska i dobrze oddaje 

współczesne wyzwania stojące przed systemami prawnymi w warunkach 

dynamicznych zmian społeczno-technologicznych. 

3. Metodologia badawcza 

Autor zastosował właściwą metodologię badawczą, opierając się głównie na analizie 

dogmatycznej i teoretycznej literatury przedmiotu. Wykorzystanie metody 

dogmatycznoprawnej pozwoliło na precyzyjne określenie pojęć i koncepcji związanych 

z funkcjami prawa, natomiast elementy analizy historycznoprawnej umożliwiły 

ukazanie ewolucji społeczeństwa informacyjnego oraz transformacji systemu 

prawnego pod wpływem nowych technologii. 

W pracy dostrzegalne są również elementy metody komparatystycznej, szczególnie w 

odniesieniu do europejskich strategii rozwoju ICT (np. ESPRIT, Strategia Lizbońska). 

Autor umiejętnie zestawia różne koncepcje teoretyczne, takie jak modele J. 

Habermasa, teoria kodów komunikacyjnych J. Jakobsona, cybernetyczna refleksja 

Lessiga czy systemowa teoria Luhmanna. Zestawienie tych ujęć świadczy o szerokiej 

erudycji autora oraz jego zdolności do krytycznego prowadzenia analizy porównawczej 

w perspektywie interdyscyplinarnej. 

Pewien niedosyt budzi jednak ograniczone wykorzystanie metod empirycznych. Praca 

zyskałaby na wartości, gdyby teoretyczne rozważania zostały w większym stopniu 

poparte konkretnymi danymi statystycznymi, analizami przypadków lub wynikami 

badań ilościowych i jakościowych, ukazującymi realne praktyki implementacyjne ICT 

w obszarze legislacji, orzecznictwa czy administracji publicznej. 

Na większą uwagę zasługuje również fakt, że w pracy brakuje pogłębionych odniesień 

do dorobku judykatury oraz tzw. soft law, które w coraz większym stopniu 

współkształtują praktykę i standardy regulacyjne w obszarze technologii 
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informacyjnych i komunikacyjnych. W kontekście prawa nowych technologii 

szczególnie widoczna jest rola wytycznych organów nadzorczych (np. EROD, AI 

Office), opinii konsultacyjnych, kodeksów dobrych praktyk oraz dokumentów 

pozanormatywnych, które wywierają realny wpływ na sposób interpretacji i stosowania 

prawa. Ich nieuwzględnienie stanowi istotne ograniczenie dla oceny pełnego spectrum 

regulacyjnego analizowanego zagadnienia. 

Co więcej, znaczne zastrzeżenia budzi niewielkie odniesienie do najnowszej literatury 

przedmiotu. Od 2020 roku obserwujemy wręcz eksplozję publikacji dotyczących prawa 

i technologii, w szczególności w zakresie sztucznej inteligencji, blockchain, regtech czy 

cyfrowej suwerenności. Choć autor sięga do klasycznych pozycji autorów takich jak 

Richard Susskind, nie uwzględnia on ich najnowszych prac, które w znacznym stopniu 

redefiniują aktualne paradygmaty roli prawnika, sądu i państwa w dobie 

technologicznej transformacji. W kontekście dynamicznego rozwoju literatury 

anglosaskiej oraz europejskiej, brak ich systematycznego uwzględnienia stanowi 

osłabienie bazy źródłowej rozprawy, ograniczając jej potencjał w zakresie aktualności 

i zakotwiczenia w globalnym dyskursie naukowym. 

4. Uwagi szczegółowe 

Rozdział pierwszy zawiera wartościową prezentację przemian społecznych i 

cywilizacyjnych związanych z rozwojem technologii informacyjno-komunikacyjnych. 

Autor z powodzeniem pokazuje, jak rozwój społeczeństwa informacyjnego wpływa na 

instytucje prawa oraz na konieczność jego adaptacji do nowych warunków 

technologicznych i społecznych. Zauważalna jest dbałość o kontekst europejski – w 

tym odniesienia do historycznych programów wspierających rozwój ICT – jednak w tej 

części rozprawy zabrakło omówienia najbardziej aktualnych dokumentów 

strategicznych Unii Europejskiej (np. Digital Compass 2030, Europejskiej Deklaracji 

Cyfrowej, AI Act, Digital Services Act, Digital Markets Act). Praca nie podejmuje także 

tematu możliwej deregulacji w duchu raportu Mario Draghiego ani nie zestawia 

strategii UE z odmiennymi, bardziej liberalnymi modelami przyjmowanymi przez 

państwa takie jak USA, Singapur czy Japonia. Tego rodzaju konfrontacja pomogłaby 

lepiej osadzić rozważania w szerszym kontekście globalnym i umożliwiłaby 

zniuansowaną ocenę roli prawa w kształtowaniu innowacji technologicznych. 
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Rozdział drugi stanowi solidne opracowanie pojęcia i funkcji prawa, z uwzględnieniem 

różnorodnych klasyfikacji i teorii funkcji, takich jak homeostatyczne, instrumentalne, 

komunikacyjne czy legitymizacyjne. Wartościowe są odniesienia do autorów takich jak 

L. Morawski czy J. Habermas, które budują bogatą warstwę teoretyczną. Szczególnie 

interesująca jest pogłębiona analiza funkcji instrumentalnej i komunikacyjnej – jednak 

brakuje w tym miejscu wyjaśnienia, dlaczego to właśnie te dwie funkcje zostały 

wybrane jako kluczowe do dalszej analizy, z pominięciem innych, również istotnych, 

jak funkcja edukacyjna, legitymizacyjna czy ochronna. W kontekście ICT i 

społeczeństwa informacyjnego funkcje te nabierają szczególnej aktualności, a ich 

nieuwzględnienie czy przynajmniej brak wyjaśnienia pozostawienia ich poza zakresem 

rozważań, pozostawia analityczny niedosyt. W części dotyczącej skuteczności prawa 

warto byłoby szerzej odnieść się do dorobku soft law, stanowisk organów 

regulacyjnych oraz praktyk implementacyjnych – ich rola we współczesnym 

kształtowaniu otoczenia prawnego ICT jest bowiem nie do przecenienia. Autor pisze o 

części tych kwestii w kolejnym rozdziale, ale i tam niewyczerpująco dotyka tych kwestii.  

Rozdział trzeci poświęcony został wpływowi technologii na funkcję instrumentalną 

prawa i jest jednym z najmocniejszych elementów rozprawy. Autor trafnie identyfikuje 

zależności między rozwojem technologicznym a potrzebą elastycznego i 

funkcjonalnego prawa, wskazując, że narzędzia ICT wzmacniają efektywność systemu 

prawnego. Niezależnie od tych zalet, rozdział ten pozostawia jednak pewne niedostatki 

analityczne. Analiza samoregulacji pomija szereg najnowszych instrumentów i trendów. 

Autor dostrzega technologię blockchain, ale ogranicza się niemal wyłącznie do 

przykładów związanych z kryptowalutami (bitcoin), pomijając szerszy kontekst jej 

zastosowania w sektorze publicznym oraz prywatnym. Brakuje odniesień do takich 

koncepcji jak „Rules as Code”, rosnącego znaczenia Internetu Rzeczy (IoT) czy 

pojawiających się trendów w zakresie zautomatyzowanej standaryzacji procesów 

normatywnych. Co więcej, temat wpływu ICT na demokratyczny proces legislacyjny 

mógłby zostać rozwinięty poprzez analizę narzędzi zwiększających partycypację 

obywatelską (takich jak e-konsultacje społeczne, e-referenda, platformy legislacyjne), 

jak również zagrożeń dla demokratycznego ładu (np. zjawisko deepfake, manipulacje 

algorytmiczne, cyberataki na infrastrukturę państwową). 
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Rozdział czwarty podejmuje temat funkcji komunikacyjnej prawa w społeczeństwie 

informacyjnym. Jest to fragment oryginalny, dobrze osadzony w teoriach 

komunikacyjnych (Habermas, Jakobson), w którym autor przekonująco argumentuje, 

że współczesne prawo staje się narzędziem dialogu między legislaturą a 

społeczeństwem. Na uznanie zasługują refleksje dotyczące cyberdyskursywności oraz 

mediatyzacji prawa, jednakże brakuje głębszej analizy problematyki dostępności 

prawa w kontekście wykluczenia cyfrowego. Autor nie odnosi się również do 

zróżnicowanych kompetencji technologicznych obywateli, co pozostaje istotne dla 

skuteczności komunikacji normatywnej w erze cyfrowej. Warto byłoby także uzupełnić 

rozważania o konkretne przykłady wdrażanych rozwiązań komunikacyjnych w e-

administracji czy e-sądownictwie (np. portale informacyjne, platformy dostępowe, 

interfejsy użytkownika w komunikatach prawnych). 

Rozdział piąty zawiera syntetyczną i wyważoną refleksję nad przyszłością prawa w 

kontekście dalszego rozwoju ICT. Autor z powodzeniem formułuje tezy dotyczące 

adaptacyjności systemu prawnego oraz podkreśla konieczność zachowania 

równowagi między innowacyjnością a wartościami demokratycznymi. Mocną stroną 

tego fragmentu jest analiza zagadnienia neutralności technologii, jednak 

zaproponowana typologia zalet i wad ICT jest zbyt ogólna i nie zawiera jasnego 

wskazania perspektywy oceny. Te same zjawiska – jak automatyzacja pracy czy 

przyspieszenie procedur – mogą być oceniane zupełnie inaczej przez różne podmioty: 

klienta, legislatora czy asystenta prawnego, któremu technologia zabiera zadania. 

Ponadto, autor nie odwołuje się do najnowszej literatury przedmiotu, która – zwłaszcza 

po 2020 roku – jednoznacznie wskazuje na iluzoryczność technologicznej neutralności 

w warunkach globalnej polaryzacji geopolitycznej. Brakuje też szerszego odniesienia 

do wpływu globalnych reżimów regulacyjnych i instrumentów soft law (OECD AI 

Principles, UNESCO AI Ethics, G7 Hiroshima Process, CBPR), które coraz silniej 

wpływają na modelowanie prawa technologii na poziomie lokalnym i 

międzynarodowym. 

Podsumowując, praca mgr Dominika Góry zasługuje na wysoką ocenę merytoryczną. 

Przedstawione powyżej uwagi mają charakter konstruktywny i polemiczny, zmierzają 

do wzbogacenia perspektywy badawczej i mogłyby zostać wykorzystane w przypadku 

publikacji rozprawy w formie monografii. Praca wnosi oryginalny wkład do nauki prawa, 
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dostarczając narzędzi do lepszego zrozumienia zjawisk transformacyjnych 

zachodzących na styku prawa i technologii. 

5. Konkluzja 

Przedłożona do recenzji rozprawa doktorska stanowi oryginalne i istotne rozwiązanie 

złożonego problemu naukowego, jakim jest wpływ technologii informacyjno-

komunikacyjnych (ICT) na funkcje prawa w społeczeństwie informacyjnym. Autor 

wykazał się znajomością literatury przedmiotu oraz zdolnością do prowadzenia analizy 

krytycznej, co zaowocowało licznymi trafnymi obserwacjami i samodzielnie 

wypracowanymi wnioskami teoretycznymi. Praca została napisana w sposób rzetelny, 

przemyślany i logicznie uporządkowany. Analizy poszczególnych rozdziałów oparte 

zostały na solidnych podstawach teoretycznych i dobrze dobranych koncepcjach 

badawczych, dzięki czemu całość stanowi spójną i przekonującą argumentację 

naukową. 

Rozprawa spełnia wszystkie wymogi stawiane pracom doktorskim, zarówno pod 

względem merytorycznym, metodologicznym, jak i formalnym. Przedstawia autorski 

wkład w rozwój nauki, ukazuje dojrzałość badawczą Autora oraz jego zdolność do 

formułowania i rozwiązywania złożonych problemów teoretyczno-prawnych. 

Na podstawie wyżej przedstawionych uwag stwierdzam, że rozprawa doktorska 

magistra Dominika Góry stanowi oryginalne rozwiązanie problemu naukowego 

prezentujące ogólną wiedzę teoretyczną Doktoranta w dyscyplinie nauk prawnych oraz 

umiejętność samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Tym samym rozprawa ta 

spełnia wymagania wynikające z treści art. 187 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 

roku – Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce. 

 

 

dr hab. Michał Jackowski 
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