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ii‘iﬁiﬂﬁﬁﬁh miuwagl polemiczne. Nalezy je jednak traktowac jako sugestie do ewentualne;

Wd tekstem, niz zasadnicza krytyke.

We wprowadzeniu Autor sygnalizuje centralne pojecia pracy, takie jak tozsamos$é, a zwlaszcza
tozsamos¢ hybrydowa oraz sprawczos¢ 1 mozliwos$¢ poprawy warunkow zycia przez
uchodzcow. Przekonujgco uzasadnia wybdr swojego tematu badawczego powolujac sie na
statystyki oraz wprowadzajgc pojecie ,,przediuzajacych sie sytuacji uchodzczych” jako z jednej
strony szczegolnie trudnych dla doswiadczajgcych ich osob, a z drugiej — coraz czesciej
spotykanych w dzisiejszym Swiecie. Swoje podejscie nazywa ,,politologiag stosowana” (s.15).
Przedstawia rowniez trzy gldéwne pytania badawcze, na ktore praca ma odpowiedzie¢. Dotycza
one koleno (1) wzorcoéw przedpolitycznej 1 politycznej tozsamosci uchodzcéw oraz ich
zwiazku z poczuciem sprawstwa 1 relacji spotecznych (2) schematow poznawczych, systemow
pragnien 1 przekonan oraz motywacji uchodzcow (3) oceny dzialan pomocowych

realizowanych przez r6zne instytucje w zakresie wzmacniania autonomii uchodzcow.

W rozdziale pierwszym Mateusz Krawczyk zarysowuje teoretyczne i metodologiczne zatozenia
swoje] pracy. Opowiada si¢ po stronie konstruktywistycznej wersji teorii ugruntowanej. Wybor
teoril ugruntowanej prowokuje pytanie o relacj¢ miedzy teorig a danymi, a konkretnie, czy
wiodgce w calej pracy pojgcie tozsamosci, a w szczegolnosci tozsamosci hybrydowej, zostato
wybrane w procesie analizy danych, czy juz wezesniej, na podstawie istniejacej literatury. W
kolejnych czesciach tego rozdzialu Autor przybliza sposob realizacji badania etnograficznego.
Odbyto si¢ ono w ramach czterech wyjazdéw trwajacych okoto miesiac, przy czym kluczowy
byt chyba wyjazd ostatni, najdtuzszy, podczas ktorego zostaty przeprowadzone wywiady. Warta
podkreslenia jest wspolpraca z tzw. peer researchers w realizacji tego projektu, zardwno
podczas pobytow w Nakivale, jak rdéwniez pomiedzy tymi wizytami. Ten wybor
metodologiczny jest bardzo trafny: peer research approach zyskuje w ostatnich latach na
popularnosci w studiach migracyjnych. Dzieje si¢ tak po pierwsze dlatego, ze peer researchers
czgsto podnoszg jakos¢ projektu (np. poprzez bardziej adekwatne sformutowanie problemu
badawczego, pomoc w dotarciu do trudno dostgpnych grup, realizacje badan w jezyku, ktorych
pozostata czgs¢ zespotu nie zna itd.), a po drugie dlatego, ze ich udzial w projekcie badawczym
wigze si¢ z ich upodmiotowieniem i redukowaniem nierdwnosci w procesie badawczym.

Mateusz Krawczyk wspomina o stworzeniu Sieci Badawczej Nakivale, w ramach ktore;
konsultowat swoje refleksje 1 wyniki badan. Jednakze czytelnik pozostaje z pytaniami o
szczegoOly wspolpracy z peer researcherami. Najwazniejsze z nich to: Kiedy (na jakim etapie

projektu) 1 w jaki sposob ich zrekrutowano? Jakie zadania dla nich przewidziano? W jaki

2



spgsog‘zostah om.orzygotowam do ich realizacji? Czy udzial w projekcie przyczynit si¢ do ich
upodmiotowienta, a jesli tak, to w jaki spos6b? W kilku miejscach Autor wspomina o swolm

asystencie — czy to byt jeden z peer researcherow’!

Autorowi udato sie zebra¢ bogaty material badawczy obejmujacy 63 wywiady indywidualne
cze$ciowo ustrukturyzowane, 6 wywiadow zogniskowanych oraz 41 rozmow nieformalnych.
Brak informacji o wywiadach narracyjnych, ktorych wykorzystanie autor deklaruje wczesnie]
(s.37). Podczas prezentowania tych danych w kolejnych rozdziatach zabrakio mi podpisow
cytatow chocby podstawowymi danymi takimi jak ple¢, wiek, kraj pochodzenia itp. ChoC w
niektorych przypadkach Autor wprowadza te dane w tek$cie, to czesto tego nie czyni i czytelnik

nie wie, kto jest autorem cytowanej wypowiedzi, a te informacje bardzo utatwilyby lekturg.

W kontekécie prowadzenia badan pewien niedosyt budzi we mnie brak pogtebionej refleksji
nad wlasna pozycja jako badacza (positionality). Autor wprawdzie pisze o wadze
refleksyjnosci, ale nie daje odpowiedzi na pytanie, jakie znaczenie mialy jego cechy takie jak
etnicznodé, wiek, pte¢, wyksztalcenie i przynaleznos¢ do okreslonej klasy spoteczne)?
7wlaszcza biorac pod uwage przyjety w pracy paradygmat konstruktywistyczny, wydaje sig, ze
wymienione wyzej charakterystyki odgrywaty istotng role w relacjach z osobami badanymi 1 w
catym procesie badawczym. Na pochwatg zastuguje natomiast cz¢$¢ dotyczaca etyki badan,
zarOwno w jej wymiarze proceduralnym, jak i relacyjnym. Widaé, ze badania byty pod tym

wzgledem przygotowane bardzo starannie.

Rozdzial drugi rozprawy zatytulowany ,Jak to jest byc uchodzca™? jest w zasadzie
przedstawieniem ram teoretycznych pracy. Mateusz Krawczyk zgrabnie przechodzi od
historycznego zarysu pojgcia uchodzcy, poprzez zmiany interpretacji tego pojecia 1
kontrowersje z nim zwigzane az do zaprezentowania kluczowego w pracy zjawiska
.przedtuzajacej sie sytuacji uchodzczej”. Do teoretycznego opisu tego zjawiska Autor
wykorzystuje koncepcje liminalnosci Victora Turnera. Przekonujgco argumentuje, ze

przebywanie przez cale lata (wigkszos$¢ uczestnikow badania przebywata w Nakivale ponad 5

lat, a cze$¢ — kilkanascie) w stanie zawieszenia, W osadzie, ktora miata mie¢ charakter
tymczasowy nosi znamiona stanu liminalnosci. W kolejnym kroku Autor wprowadza pojgcia
sprawczosci, aby pokazac, jaki wplyw na sprawczosc uchodzcdéw maja zarysowane wczesnie]
strukturalne warunki w Nakivale. Wazny (przynajmniej w socjologii, ktorg ja reprezentuj) spor

o prymat struktury czy sprawczosci jednostek oraz proby jego zazegnania przez teoretykow

takich jak Giddens czy Archer zostaly tu przytoczone nieco pobieznie, jak na jedng z



centralnych w pracy kategorii pojgciowych. By¢ moze wynika to z wagt tego zagadnienia w
)

socjologii, a niekoniecznie w naukach o polityce.

Ostatnia cze$é rozdzialu drugiego ,,Tozsamo$¢ hybrydowa jako postulowany stan wyjscla z
liminalno$ci” zawiera jedna z gléwnych tez rozprawy. Odwolujac si¢ m.in. do koncepcji
Homiego Bhabhy Mateusz Krawczyk stawia tezg, ze Kkonstruowanie przez uchodzcow
tozsamos$ci hybrydowej — procesualnej, elastycznej i igczacej rézne wymiary — sprzyja
sprawczosci uchodzcoéw i pozwala unikng¢ lub zredukowac negatywne konsekwencje trwania
w stanie zawieszenia wynikajacego z przedluzajgcej si¢ sytuacji uchodZczej. Autor przywotuje
turnerowskie communitas, ale wydaje sie, ze mozna by w wigkszym stopniu wykorzystac
analitycznie ten termin, podobnie jak inne pojecie z tej koncepcji, a mianowicie anty-strukture,
réwniez charakterystyczna dla fazy liminalnej. Mateusz Krawczyk trafnie zauwaza, ze oboz
stanowi przestrzen, w ktérej nie obowigzuje struktura spoteczna znana uchodzcom z ich krajow
pochodzenia, Ze jest to jakby obszar ,,poza spoteczenstwem”, a sami uchodzcy pozbawieni sa
swojego dawnego statusu spotecznego. Rownoczesnie opisuje, jak w obliczu przedtuzajacej sig
sytuacji uchodzczej i adaptacji do panujacych warunkow tworzg si¢ okreslone relacje wiadzy
czy podziaty na grupy. By¢ moze wlasnie pojgcie anty-struktury pozwolioby te procesy lepiej

uchwyci¢ teoretycznie?

Rozdzial trzeci to charakterystyka osady Nakivale i sytuacji uchodzcow w tej osadzie. Mateusz
Krawczyk dostarcza bogatych informacji na temat struktury osady, jej sSrodowiska naturalnego,
sytuacji edukacyjnej i zdrowotnej itd. W dalszej czg$ci rozdzialu koncentruje si¢ na percepc
obozu przez samych uchodZzeoéw ukazujgc go jako ,.trzecia przestrzen™ lub przestrzen liminalna.
f.aczac wlasne obserwacje z literaturg z obszaru refugee studies analizuje system nadzoru 1
kontroli w obozie, towarzyszace uchodzcom poczucie tymczasowosci (ktore nie jest
bynajmniej tozsame z krotkotrwaloscia) 1 zawieszenia czy tez ,utknigcia” (s.121).
Uwzglednienie wymiaru przestrzennego i czasowego w analizie sytuacji uchodzcéw pozwala
na uwypuklenie zlozonos$ci i zmiennosci ich sytuacji zyciowej 1 tozsamosci. W pracy pokazana
jest tez ambiwalencja pomiedzy wizja Nakivale jako miejsca wielokulturowego, otwartego,
.One of the Best Places to Be a Refugee” (s.82), a rzeczywistoscia, ktora bywa znacznie
bardziej skomplikowana. Wystepuje tam bowiem szereg ograniczen, niepewnos¢ przysziosci 1
bardzo trudne warunki zycia, co moze generowac, i generuje, konflikty pomiedzy réznymi

orupami. ROwnoczesnie za$, jak pisze Autor na s. 122: ,,Podczas poruszania si¢ po Nakivale,

uchodzcy nawiazuja liczne interakcje z osobami o odmiennych kulturach, jg¢zykach, strojach 1

wyznaniach. Te codzienne spotkania mieszkancéw obozu czesto ewoluujg w harmonijng
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wspolprace, przypominajaca sasiedzkie relacje”. Ten zniuansowany obraz jest jedng z wartosci

pracy.

Rozdzial czwarty, najdluzszy w calej pracy, nosl tytut ,,Przedpolityczne wzorce t0ZSamoscl
uchodzeow z Nakivale”. Tytutowe wzorce tozsamosci zostaly zdefiniowane juz wczesniej, na
s. 28. w przypisie: ,,Przez koncepcje Wzorcow tozsamosci rozumiem czynniki otoczenia,
spoleczne doswiadczenia oraz interakcje zmiennych spolecznych, kulturowych, biologicznych
i emocjonalnych, ktore ksztattuja 1 przeksztalcaja indywidualng tozsamos$¢”. Czytajae tytul
calej pracy, tytul tego rozdziatu, pierwsze pytanie badawcze, jak 1 zZapozZnawszy SIE Z POWYZSZ3
definicja spodziewalabym sig zidentyfikowania i opisania jakichs wzorcow tozsamoscl
(hybrydowej) uchodzcow powstajacych w wyniku interakcji wzmiankowanych zmiennych.
Wydaje sie, ze jest to oczekiwanie uzasadnione tym bardziej, ze skoro Autor zdecydowal si¢ na
wybor teorii ugruntowanej, to wynikiem indukcyjnych analiz powinna by¢ teoria Sredniego
zasiegu, model czy typologia Jugruntowana” w danych. Powrocg do tego watku w

podsumowaniu.

Wracajac do tresci rozdzialu czwartego, to znajdujemy w nim rozbudowany opis doswiadczen
mieszkancow Nakivale, poczawszy od okolicznosci ich trafienia do osady i oczekiwan z nig
wiazanych, poprzez nadzieje na rychte przesiedlenie do krajow .zachodnich”, az po
koniecznodé¢ radzenia sobie z przedituzajgcg si¢ sytuacjg uchodzczg i adaptacje do Nakivale.
Przedstawiajac fragmenty historii zycia uczestnikow badan Autor kresli w tym rozdziale
odpowiedz na drugie pytanie badawcze dotyczace motywacji, Systemow pragnien 1 przekonan
uchodzcow. Pokazuje nastepnie wazna role religii 1 kosciotow w zyciu mieszkancow Nakivale.
Okazuje sie, ze religia, podobnie jak dziatania artystyczne i inne inicjatywy spoteczne
podejmowane przez organizacje uchodzcze ogrywaja bardzo istotng rolg w budowaniu
wspolnoty przekraczajgce) granice poszczegdlnych grup etnicznych, a wiec W procesie
budowania tozsamosci hybrydowej. Rownoczesnie  procesy konstruowania  Czy
rekonstruowania tozsamosci w osadzie natrafiaja na szereg wyzwan, wsrod ktorych Autor
wymienia utrat¢ statusu spofecznego, narazenie na konflikty i przemoc oraz narzucong etykietg

uchodzey, ktéra niejako przyémiewa inne elementy tozsamosci. W rezultacie, t0zsamosC

uchodzeow z Nakivale okreslona jest jako ,.orozproszona”. W ostatnie] czesci tego rozdziatu

bardzo interesujaco pokazana jest ambiwalencja zwigzana z etykietg uchodzcy. Z jednej strony
jest to jedna z podstawowych form (obok pochodzenia) samoidentytikacji mieszkancow,
stanowiaca podstawe tozsamoscl kolektywnej (,my uchodzcy”) i podkreslajaca wspolnote

losow i sytuacji zyciowej. Z drugiej jednak strony bycie identyfikowanym jako uchodzca
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oznacza ryzyko bycia zredukowanym” do tej wiasnie kategorii, nierowne szanse w dostepie

do edukacji, rynku pracy 1 praw obywatelskich.

Ostatni — moim zdaniem najlepszy — rozdzial rozprawy poswigcony jest politycznej tozsamosci
uchodzeow z Nakivale. Mateusz Krawczyk analizuje w nim korupcjogenne struktury wiadzy
oraz to, jak korupcja przenika relacje spoieczne w Nakivale, zarowno w kontaktach z
instytucjami rzadowymi, pozarzadowymi organizacjami pomocowymi, jak i wsrdéd samych
uchodzcow. Podobnie negatywne konsekwencje majg rozpowszechnione W osadzie rozne
formy dezinformacji: od braku rzetelnej informacji, poprzez plotki az do falszywie skladanych
obietnic. Wszystko to, jak przekonujgco dowodzi Autor, prowadzi do degradacj kapitatu
spotecznego uchodzcow 1 narastajacej nieufnosci do wiadz, organizacji pomocowych 1 siebie
nawzajem. Tymczasem to wiasnie otwarta komunikacja, transparentnosc 1 zaufanie powinny
leze¢ u podstaw polityki wobec uchodzcoéw, wzmacniajac ich podmiotowos¢ i kapitatl
spoteczny. Na przykladzie kilku inicjatyw z pogranicza edukacji 1 kultury Autor argumentuje,
7e waskie — czysto ekonomiczne — rozumienie autonomii proponowane przez UNHCR jako cel
do osiagniecia przez uchodzcow powinno zostaC rozszerzone. Nie tylko bowiem rozne
strukturalne bariery powoduja, ze faktyczna niezalezno$¢ ekonomiczna jest dla wigkszosci
uchodzcow mieszkajacych w Nakivale nieosiagalna, ale takze w rezultacie pomijane s3

spoleczne i polityczne aspekty zycia uchodzeow kluczowe z punktu widzenia ich tozsamosci

oraz integracjl.

Podsumowanie pracy pozostawilo u mnie pewien niedosyt. Autor nie wraca W nim do kilku
watkow, ktore moim zdaniem nalezatoby uwypukli¢, gdyz moga podnies¢ wartos¢ tej pracy 1
stanowi¢ jej wkiad do nauki. Na przyktad, nie powraca do sygnalizowanego podejscia
politologii stosowanej”, ktore we wstepie opisuje jako mogace wnie$¢ wkiad do szersze)
debaty w naukach spolecznych. Poza tym, o ¢Zym juz byta mowa, nie mamy jakiejs syntezy
zawartych w pracy interesujacych spostrzezen dotyczacych procesow tozsamosciowych w
Nakivale w formie zidentyfikowanych i opisanych explicite WZOrOw tozsamosci, co zapowlada
tytul. Nie jest tez jasno napisane, jaka jest relacja migdzy tozsamoscia a sprawstwem. Z tego
wzgledu, odnoszac sig do postawionych pytan badawczych powiedzialabym, ze odpowiedz na
pierwsze z nich wymagalaby doprecyzowania. Odpowiedz na drugie pytanie zawarta jest w
pracy — by¢ moze wnioski zyskatyby na wyrazistosci, gdyby w podsumowaniu udato si¢ zebrac
owe schematy poznawcze, Systemy pragnien 1 przekonan oraz motywacje uchodzcow. Na

trzecie pytanie badawcze Mateusz Krawczyk odpowiada wyczerpujaco prezentujgc poglgbiona



analizg¢ dziatan pomocowych wraz z rekomendacjami, jak mozna by je usprawnic. Jest to chyba

najwazniejsze w tej pracy pytanie, wiec dobrze, ze zostalo mu poswigcone wigcej uwagi.

Jesli chodzi o strong redakcyjng pracy, to jest ona generalnie dobrze napisana i starannie
przygotowana. Rzucilo mi si¢ w oczy jedynie kilka pomylek, z ktérych tuta) wymienie te
dotyczace nazwisk lub poje¢ naukowych. Na stronie 57, wers 4. od dohu jest literowka w

nazwisku Emmy Haddad, na s. 69 jest mowa o teorii strukturyzacji Giddensa, a nie strukturacji,

na ss. 70-74 w tekscie R. Brubaker jest pisany jako Brubacker (cho¢ w odnosnikach
wewnatrztekstowych nazwisko jest napisane poprawnie), nastgpita pomytka w imieniu Piotra
Sztompki (w pracy widnieje jako Pawel, s.225) oraz w nazwisku A. Damasio (W pracy —
Domasio). Cho¢ w rozdziale 5. Alison Strang wymieniona jest z imienia, to w podsumowaniu
czytamy o modelu integracji Agera i Stranga, a nie Strang. W spisie tresci nie uwzgledniono
wprowadzenia; zaczyna si¢ on od str. 23. Nalezaloby réwniez ujednolici¢ sposdb zapisu
cudzystowow, gdyz w pracy sa uzywane rozne ich wersje (polskie, angielskie, pojedyncze), jak
rowniez zapis odnosnikéw bibliograficznych wewnatrztekstowych (czasem jest p. lub pp. na
wskazanie strony, a czasem s.). Wreszcie — by¢ moze jest to kwestia réznic pomiedzy
dyscyplinami albo indywidualnych preferencji — sugerowalabym zredukowanie liczby
przypisow, ktore mnie osobiscie utrudniaty lekturg. Sadzg, ze spora czesé informacji z
przypisow mozna przenies¢ do gltéwnego tekstu, gdyz czgsto przypis jest jakby dalszym

ciagiem mysli z gtbwnego tekstu, albo zawiera wazne definicje pojec czy ich uszczegdtowienia.

Podsumowujgc, prace oceniam wysoko, mimo wskazanych powyzej kilku watpliwosci czy
pytan. Porusza ona wazny spolecznie problem, przybliza stabo poznany obszar badan, zawiera

wiele interesujgcych spostrzezen i prowokuje do myslenia. Odwotania do bogatej literatury z
kilku dyscyplin nauki $wiadcza o wiedzy teoretyczne] Autora, zas zrealizowanie z sukcesem

tak trudnych badan terenowych — o jego umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy

naukowe;.

Przedstawiona rozprawa spelnia zatem wymogi okreslone w ustawie z dnia 20 lipca 2018 roku
Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.U. 2018 poz. 1668), w szczegblnosci w artykule 187 i w

zwigzku z tym wnioskuje o dopuszczenie Pana mgr. Mateusza Marka Krawczyka do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.
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