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Niniejsza recenzja zostala przygotowana na podstawie uchwaly Rady Naukowej
Dyscypliny Nauki o Polityce i Administracji Uniwersytetu Wroctawskiego powierzajacej mi
oceng pracy doktorskiej mgr Mateusza Marka Krawczyka.

W zakresie merytorycznym i formalnym podstawa dla oceny dysertacji jest ustawa z dnia

z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.U. 2018 poz. 1668).

Informacje ogolne

Praca doktorska przedstawiona do recenzji sktada si¢ z pigciu rozdzialow,
podsumowania, bibliografii oraz listy ilustracji, rysunkow i aneksow; liczy 251 stron
znormalizowanego tekstu (nie liczac bibliografii i czesci dodatkowych).

Oceniajac przedtozong pracg doktorska przyjetam nastgpujace merytoryczne i formalne
Kkryteria:

- wybor 1 oryginalno$¢ tematu oraz jego zwiazek z trescig pracy,
- wlasciwe przedstawienie celu pracy, sformutowanie pytan badawczych,
- ramy teoretyczne i merytoryczna tre$¢ rozprawy,

- prawidlowy dobor i zastosowanie metod i technik badawczych,



- poprawnos¢ i spojnos¢ struktury pracy,

- wlasciwy dobor i kompletno$¢ wykorzystanych zrodet pierwotnych i wtoérnych.

Praca ma charakter interdyscyplinarny, z racji wybranego tematu, uzywanych pojec i
podej$¢ badawczych umiescitabym ja na pograniczu psychologii, antropologii oraz socjologii
polityki. Nie jest to zarzut wobec pracy, wprost przeciwnie - uwazam, ze badania dotyczace
0s0b migrujacych czy uchodzczych nalezy prowadzi¢ z wykorzystaniem szerokiego horyzontu
naukowego, jakie daje ujecie interdyscyplinarne. Pomimo tak szerokiego ujecia, praca miesci
si¢ w zakresie dyscypliny nauki o polityce i administracji.

Siatka pojeciowa zaproponowana przez Autora na poczatku pracy koncentruje si¢ na
takich koncepcjach jak tozsamo$¢, sprawczos¢ i podmiotowo$é, Ktore okreslajg granice
przyjetego pola badawczego. W trakcie lektury pracy staje si¢ jasne, ze dla Autora pierwsze z
nich staje si¢ wiodace i w czeSci empirycznej jest ono uzywane i rozwijane w sposob
systematyczny. Autor stawia trzy konkretne pytania badawcze dotyczace uchodzcow (s.8): ich
wzorcow tozsamosci przedpolitycznej i politycznej, schematow poznawczych i zachowan oraz
efektow dziatan organizacji pomocowych w kontek$cie sprawczosci tej grupy, na ktore w
sposob konsekwentny odpowiada w kolejnych czg¢sciach rozprawy.

Metody i techniki badawcze wybrane i uzywane przez Autora sg bardzo zréznicowane:
dhugotrwate obserwacje uczestniczace czy liczne réznego rodzaju wywiady, w tym poglebione
wywiady narracyjne czy wywiady zogniskowane. Badania terenowe zostaty przeprowadzone
podczas czterech wizyt majacych miejsce w latach 2019, 2022 i 2023 trwajacych od kilku
tygodni do trzech miesigcy (s.16). Autor dokladnie opisat zastosowany dobdr proby oraz
metody kodowania zebranego materiatu zrodtowego.

Badany przypadek dotyczy grupy bardzo wrazliwej, za ktorg uznawani sg uchodzcy jako
osoby zmuszone do zmiany miejsca zamieszkania, co bardzo czgsto wigze si¢ z trudnymi
doswiadczeniami 1 traumami majgcymi nierzadko dlugotrwaty charakter. W tym konkretnym
przypadku badania byly przeprowadzane w obozie dla uchodzcéw w Ugandzie (Afryka
Srodkowa), ktory jest bardzo specyficznym i trudnym miejscem nie tylko dla oséb tam
zyjacych, ale takze dla badaczy chcacych prowadzi¢ tam badania terenowe.

Autor rozprawy ma tego $wiadomos$¢, o czym $wiadcza rozwazania prowadzone w
podrozdziale 1.5 (s. 47-51). Jednoczesnie jednak w tej czesci zabraklo poglebionej refleksji na
temat wlasnej pozycji jako osoby wchodzacej w teren badawczy jako ,,obcy” i relacji z 0sobami

badanymi, ktorych w tej konkretnej sytuacji dzieli niemal wszystko: rasa, pochodzenie, czasami



pte¢ i wiek, doswiadczenie, religia, kultura, doswiadczenia zyciowe, etc. Te oczywiste roznice
i wynikajacy z nich dystans wptywaja bardzo mocno na relacje badacz-osoba badana, przebieg
wywiadu 1 interpretacje¢ odpowiedzi. Oczekiwatabym od Autora w czesci rozprawy, ktéra
dotyczy kwestii etycznych gtebszego i bardziej refleksyjnego odniesienia si¢ do swojej roli jako
badacza w tej konkretnej sytuacji oraz mozliwych obcigzen dla wynikow prowadzonych badan.
Na temat tego rodzaju dylematow w kontek$cie badan uchodzcéow i1 grup narazonych na
naduzycia pisze m.in. Funk (2021), a wérod polskich badaczy i badaczek Natalia Bloch (2011,
2015), Inga Hajdarowicz (2024) oraz osoby zwigzane z Grupg Badacze i Badaczki na Granicy.
Co wigcej, w rozprawie wspomniany zostal aktywny udzial grupy badaczy (Nakivale
Researchers Network) oraz asystentow, ktorych rola nie zostala jednak w pracy doktadnie
okreslona, a ktorzy tez mieli zapewne okreslony wptyw na proces doboru i zbierania materiatu
zrodtowego oraz przebieg procesu badawczego.

Trudno mi ocenié, czy czas spedzony przez Autora rozprawy w obozie w Nakivale byt
wystarczajagcy na wyczerpujace zebranie materialu badawczego, ktéore gwarantowatoby
,teoretyczne nasycenie” wymagane zgodnie z przyjeta metodologia badawcza opartg na teorii
ugruntowanej. Jednak - w swietle mojej uwagi 0 nieuniknionym dystansie mi¢dzy badaczem a
badanymi - z watpliwoscia przyjmuje stwierdzenie Autora o ,0siagnigciu stosunkowo
wysokiego stopnia integracji z miejscem pobytu” (s. 35). Pomimo wyrazonej watpliwosci, z
bardzo duzym szacunkiem odnoszg si¢ do badaczy, ktorzy - tak jak Autor rozprawy - decyduja
si¢ na badania terenowe w cig¢zkich warunkach z udzialem grup trudnych i wrazliwych.
Doceniam, bez watpienia ogromny wysitek i zaangazowanie, jakie zostaly wlozone w
przeprowadzenie badan w obozie dla uchodzcow w Nakivale 1 zgromadzenie potrzebnego
materiatu zrédlowego. Byt on z pewnoscig okupiony nie tylko czasem potrzebnym na
przygotowanie i realizacj¢ wizyt badawczych, ale takze zdrowiem fizycznym i psychicznym.
Przeprowadzone badanie terenowe stanowi w mojej ocenie bardzo mocng stron¢ i cenny
element pracy naukowej Autora, ktora pod tym wzgledem jest wyjatkowa, oryginalna i
niezwykle ciekawa.

Autor rozprawy przyjmuje w swojej pracy podejscie etnograficzne, paradygmat
konstruktywistyczny, a jako podstawe - teori¢ ugruntowang. Zaktada ona — w duzym
uproszczeniu - budowanie teorii na podstawie zebranych danych empirycznych, czyli
wynikiem pracy badacza powinna by¢ teoria osadzona i wynikajgca z zebranych danych, a
material empiryczny powinien ilustrowa¢ uzyte w pracy pojecia i kategorie. O ile nie mam

uwag do drugiego kryterium, tak uwazam, ze oceniana praca nie do konca spetnia podstawowe



zalozenie teorii ugruntowanej, czyli doprowadzenie analizy empirycznej do wnioskéw natury
teoretycznej. Tytul pracy sugerowalby, ze wnioskami z analizy empirycznej beda autorskie
wzorce tozsamosci hybrydowej uchodzcoéw, inaczej méwigc - zostanie podjeta proba
wytypowania pewnych powtarzalnych modeli czy schematow na podstawie uogodlnionych
wnioskow plynacych z analizy empiryczne;.

W mojej ocenie, w pracy zabrakto domknigcia analizy empirycznej w postaci wywodu
teoretycznego na temat identyfikacji wzorcow tozsamosci hybrydowej. Opisywana w pracy
koncepcja liminalnej rozproszonej tozsamosci mieszkancow obozu jest konkretnym i dobrze
udokumentowanym w pracy wnioskiem z analizy empirycznej, ale jest to koncepcja znana i
uzywana w literaturze, podobnie jak wiedza na temat wplywu czynnikow wewnetrznych i
zewngtrznych, ktore ja ksztaltuja (wymieniajac choéby takie nazwiska cytowane w pracy jak
Victor Turner, Homi Bhabha, Anthony Giddens, Zygmunt Bauman czy Steward Hall). W
zwigzku z powyzszym dwie tezy (a raczej wnioski) postawione przez Autora na s. 180 o
réznych wzorcach tozsamosci uchodzcow, ktore moga mie¢ antagonistyczny czy konfliktowy
charakter oraz ze dominujaca etykieta, z jaka identyfikujg si¢ badane jednostki to bycie
uchodzca, nie stanowig nowego wktadu teoretycznego. Bez watpienia sg jednak poprawnymi i
dobrze udokumentowanymi konkluzjami ptynagcymi z przeprowadzonych badan.

Na uwage zastugujg bardzo bogate w tres¢ i ciekawe rozdziaty empiryczne (3-5). W
szczegblnosci moje zainteresowanie przykul rozdziat 5 dotyczacy politycznej tozsamosci
uchodzcow z Nakivale i jej uwarunkowan, ktory uwazam za najlepiej przygotowang czes$¢
pracy. Przedstawia on bardzo wnikliwa, oparta na dowodach empirycznych analiz¢ zjawiska
korupcji, ktéra jest widoczna w strukturze instytucji panstwowych, organizacjach
pozarzadowych (pomocowych), jak i wérdd samych uchodzcoéw. Bardzo interesujgcym jest
takze podniesiony przez Autora watek wptywu korupcji na postepujacy proces degradacji
kapitatu spotecznego i politycznego uchodzcéw na poziomie kolektywnym i1 indywidualnym
(roz. 5.2). Zastluguje on na odrgbny tekst w postaci artykutu naukowego, do przygotowania
ktorego bardzo Autora rozprawy zachecam.

Autor kodujac 1 analizujgc zebrany material na temat tozsamos$ci uchodzcow w obozie
Nakivale wprowadza ,,czysty” podzial na dwa wymiary: ,,przedpolityczny” i ,polityczny”.
Pierwszy, moim zdaniem, powinien by¢ okreslony mianem ,,pozapolitycznego”, skoro nie
dotyczy ani okresu czasu, ani miejsca w hierarchii, co sugerowatby uzycie przyimka ,,przed”.
Autor tgczy pierwszy wymiar z ,,procesami spotecznymi, kulturowymi lub politycznymi

istotnymi dla mieszkancow obozu Nakivale, ale niezwigzanymi z polityka w sensie



instytucjonalnym lub formalnym”, podczas gdy drugi wymiar (“polityczny™) jest dla niego
zwigzany z analizg struktur wtadzy i zarzgdzania w obozie (5.46). Zaproponowane rozréznienie
ma sens i daje podstawe do uporzadkowania obszernego i wielowatkowego materiatu
empirycznego, ktorego analiza z wykorzystaniem dwoch wspomnianych wymiarOw ma
miejsce w rozdziatach 4 i 5. Tego, czego oczekiwatam po ich lekturze, a czego niestety zabrakto
w podsumowaniu (zbyt krétkim i powierzchownym, moim zdaniem), bytoby nawigzanie do
tych dwoch wymiaréw i proba polaczenia ich z modelem analitycznym przedstawionym w roz.
2.4.2.

Najbardziej rozczarowujaca cz¢scig rozprawy jest podsumowanie. Szkoda, ze Autor nie
wykrzesal z siebie jeszcze troche energii i konsekwencji, by dopracowaé je na tak wysokim
poziomie, jak pozostale czeSci pracy. Tak bogata w rézne watki analiza materiatu
empirycznego, ktora zostata przeprowadzona w dwoch poprzedzajacych rozdziatach zastuguje
na rozleglejsze i glebsze konkluzje, niz Kilka stron zawierajacych powtorzenie wnioskow z
pracy i ramowo sformutowane rekomendacje. W przypadku planéow publikacyjnych rozprawy,
zalecam takze (oprocz dopracowania czgéci konczacej prace), sporzadzi¢ aneks w postaci tabeli
z lista wywiadoéw, kodami 1 krotka zanonimizowang charakterystyka osob z ktorymi byty one
przeprowadzone (np. ple¢, wiek, narodowos$¢, inne), co jest dobrg praktyka w publikacjach
opartych na licznych wywiadach. Uzupelnienia wymaga takze brak opisow cytatow z
wywiadoéw konkretnymi kodami, przypisanymi do okreslonych 0s6b wymienionych we
wspomnianej tabeli, co pozwala osobie czytajacej dowiedzie¢ si¢ przynajmniej podstawowych
kontekstowych informacji o autorze/autorce wypowiedzi.

Struktura pracy zostata sformutowana w sposob bardzo klarowny, rozdzialy sg ze sobg
potaczone narracyjnie i ptynnie wynikajg jeden z drugiego. Po rozdziatach koncepcyjno-
teoretycznych nastepuje rozdziat kontekstowy zawierajacy doktadny opis miejsca badan (oboz
w Nakivale), a ktory stanowi ptynne przejscie do czgsci empirycznej. Rozdziat 4 jest
najdtuzszym w calej pracy (liczy 70 stron), kolejny (ten najciekawszy!) jest o potowe krotszy.
| — powtorze to ponownie — szkoda, ze podsumowanie liczy sobie tylko szes¢ stron. Integralng
czeg$cig pracy stanowig liczne fotografie, ktore sg cennym dodatkiem pracy i1 bardzo pomagaja
w wyobrazeniu sobie miejsca, jakim jest Nakivale.

Wywdd przeprowadzony w pracy jest bardzo poprawny, a przeprowadzona analiza jest

kompletna w znaczeniu udzielenia odpowiedzi na postawione pytania badawcze.



W bibliografii, ktora jest bardzo zréznicowana i aktualna, wystepuja jednak bardzo
nieliczne polskie zrédta, mimo ze istnieje literatura odnoszaca si¢ do tematu pracy autorstwa
polskich badaczy i badaczek, migdzy innymi wspomnianych juz wyze;j.

Praca zostat napisana bardzo kompetentnie i poprawnie, co $wiadczy o erudycji i
dojrzatosci naukowej Autora. Tekst zostat poddany starannej redakcji i edycji. Znajdujg sie w
nim bardzo nieliczne niedociagnigcia W postaci np. btednego zapisu nazwisk (np. Rogersa
Brubakera), zastosowania anglicyzméw (duzo lepiej brzmi okreslenie ,,uchodzca jako podmiot
sprawczy” niz uzyte przez Autora ,,uchodzca jako enaktujacy podmiot”, s.27) czy brakow w
zapisie bibliograficznym (znowu Brubaker), a takze stosowaniu skréotu strony jako ,,p.”” zamiast
1S,

Na koniec pragne zauwazy¢, ze wnioski ptynace z recenzowanej rozprawy, mimo ze
oparte na dalekim geograficznie i kulturowo przypadku, sa uniwersalne i niezwykle wazne
takze W konteks$cie praktycznym. Rzetelna wiedza na temat funkcjonowania obozow dla
uchodzcow, ich organizacji oraz skutkach dhugotrwalego funkcjonowania w nich ich
mieszkancow w kontekscie trwajacych debat dotyczacych polityk panstw przyjmujacych
wobec uchodzcéw, powinna by¢ uzyteczna dla wszystkich podmiotéw zaangazowanych w ten
proces, w szczegolnosci dla decydentow 1 organizacji pomocowych. Pod tym wzgledem

rozprawa ta posiada takze dodatkowy utylitarny walor.

Wszelkie uwagi polemiczne i krytyczne przedstawione w powyzszej recenzji nie
umniejszajg mojej bardzo pozytywnej oceny omawianej rozprawy. Przedstawiona rozprawa
spetnia wymogi okreslone w ustawie z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym
(Dz.U. 2018 poz. 1668), w szczegélnosci w artykule 187, moéwigcym o oryginalnym
rozwigzaniu problemu naukowego w rozprawie, posiadanej ogolnej wiedzy teoretycznej w
danej dyscyplinie oraz umiejetnosciach samodzielnego prowadzenia pracy naukowej przez
kandydata. Autor obral wymagajaca $ciezke poznawcza, stawiajac niebanalne i istotne pytania
oraz wybierajgc oryginalny problem badawczy, ktory nie jest w pelni rozpoznany i opisany w
nauce polskiej i swiatowej. Dokonujac wyboru zatozen koncepcyjno-teoretycznych, pytan
badawczych, grupy badanej oraz metod wykazat si¢ bardzo ambitnym podejsciem do pracy
naukowe;j.

Niniejszym wnioskuje o przyjecie przez Rade Naukowa Dyscypliny Nauki o Polityce i
Administracji Uniwersytetu Wroclawskiego rozprawy Mateusza Marka Krawczyka

zatytutowanej Wzorce tozsamosci hybrydowej uchodzcow z perspektywy ich podmiotowej



zdolnosci do przebudowy warunkow zycia. Przypadek uchodzcow ugandyjskiego obozu w

Nakivale i dopuszczenie jej do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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