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Opinia na temat rozprawy doktorskiej Pani mgr Karoliny Chyly pt.:
(Nie)codziennos$é¢ i metamorfoza w wybranych powiesciach Stefana

Zeromskiego.

Na poczgtku omoéwienia niniejszej rozprawy przychodzi mi zgodzi¢ sig
chetnie z doktorantka, co do jej powtarzanego kilkukrotnie w pracy
przekonania o potrzebie odnowienia krytycznej Ilektury twérczosci
Zeromskiego, a zwlaszcza wprowadzania jej we wspdlczesna debate
akademickg i publicznga. Do argumentéw autorki dokladam jeszcze jeden,
a mianowicie, ze jest Zeromski odpowiedzialny za powstanie najwazniejszego
skladnika mitu polskiej inteligencji zawodowej, tj. etyki spotecznego
zaangazowania. Zwlaszcza dzieki kultowej powiesci Ludzi bezdomni. Fenomen
jej odbioru wytworzyt w kolejnych generacjach polskiej inteligencji swoisty
JKompleks Judyma”, ktérego Zrodlem jest kryzys 1 =zalamanie sig
pozytywistycznych nadziei na zréwnowazenie gwaltownych skutkéw
transformacji  spoleczno-gospodarczej milodego kapitalizmu polskiego.
Protagonists tych daremnych wysitkéw jest Tomasz Judym - wyalienowany
polski inteligent postszlachecki, ktéry konczy w ,grobowej” kopalnianej
rozpadlinie pod korzeniami sosny. W przeciwienstwie do autodestrukcji
romantycznej, u Zeromskiego ofiara nie zostaje uwznioslona. Idea stuzby
spolecznej az do samozatracenia, to jeden z tych zadziwiajacych skutkéw
lektury tworczosci autora Popiotéw, ktore frapujg takze doktorantke, o czym
pisze w zamknieciu rozprawy, okreslajac ja jako ,Swiadectwo zywej lektury”
(152). Nie jest to jedynie afektywna metafora, ale préba uwzglednienia
i wyrazenia w wywodzie analitycznym rozprawy performatywnych skutkéw
lektury prozy Zeromskiego. Stad, jezyk pracy, co rusz, porzuca dyscypline
stylu naukowego i nie stroni od afektywnych okreslen oraz retoryki zdziwienia
i zaskoczenia; stowem: teatru mowy naukowej, ktéry inscenizuje przebieg

analitycznej i emocjonalnej lektury wybranych powiesci Zeromskiego.
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Przyjmuje ten modus stylistyczny z dobra wiara, ze sluzy on reprezentacji
performatywnego oddziatywania dyskursu powiesciowego — dokonujgcego sie
w czytajacej doktorantce oraz postulowanego jako spodziewany u nowych
czytelnikéw Zeromskiego.

Autorka rozprawy jest zarliwg adwokatka obecnosci dzieta autora Rézy
we wspoblczesnym dyskursie humanistycznym. Wynika to bezposrednio z Jej
przekonania, 2Ze jest ta obecnos¢ niedostateczna, za co dostaje sig
literaturoznawcom obecnym, ale i dawnym, ktérzy uwiezili te twdrczosc
w stereotypach interpretacyjnych czy wrecz w uproszczonych wykladniach
szkolnych, ktére powoduja, ,ze od lat juz spada na Zeromskiego istny deszcz
przesadow i uogdlnien” (13). Lacznie powoduje to efekt recepcyjnego wstydu,
ktéry sprawia, ze ,nawet z zaciekawienia jego twoérczoscia, nie moéwiac
o intensywnym jej przezywaniu, wciaz sig¢ trzeba swoiscie usprawiedliwiag,
podkreslaé, ze ,jednak” warto, ze ,mimo wszystko” trud sie przeciez oplaca
etc.” (12).

W obronie — nie tyle kolezanek i kolegow ,po fachu” - ale sily
analizowanego w rozprawie pisarstwa, chcialbym zaoponowac, wskazujac, ze
tworczosé ta dawno wykroczyla poza wplyw wylacznie w obrebie kultury
literackiej, ale stala si¢ czynnikiem formujacym $wiatopoglad inteligencji
zaangazowanej przez caly wiek XX. Sposrod wielu swiadectw tego wplywu
wskazuje slynne Rodowody niepokornych (1971) Bohdana Cywiniskiego oraz
nows, rozszerzong wersje zbioru Andrzeja Mencwela Przedwiosnie czy Potop 2.
Nowe krytyki postaw polskich (Warszawa 2019). Rozumiem jednak goracy
protest literaturoznawczyni przeciw doktrynerskiemu redukcjonizmowi, ktéry
dotyka czesto bogactwa i wyrafinowania estetycznej sfery prozy Zeromskiego.
Niemniej, radykalizm tych zarzutéw wymagalby przynajmniej egzemplifikacji
w stosownych przypisach Iub oméwienia ich we wstepie zamiast ,Zamiast
wstepu”.

Poswiecona czterem powieSciom (Syzyfowe prace, Ludzie bezdomni,
Dzieje grzechu, Promieri} rozprawa zapowiada prace nad wspdlnymi dla tych
utwordow zagadnieniami ,(nie)codziennod§ci i metamorfozy”. Metaforyczny
aspekt poje¢ tytulowych rozprawy daje doktorantce szanse polaczenia

zasadniczo réznej problematyki czterech powiesci, jak i probleméw, ktore
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w kazdej z nich interesuja autorke. W pierwszej jest to szkola jako przestrzen
nadzoru i przemocy; w drugiej dyskurs homoerotyczny i klasowy; w Dziejach
grzechu absorbcja dyskurséw popularnych przez tekst powiesciowy, wreszcie
w  Promieniu gléwnym problemem badawczym jest literacki obraz
heterogenicznoSci nowoczesnosci prowincjonalnej. Poszczegdlne czesci
rozprawy scala problem przemiany, jakiej podlegaja bohaterowie i Swiat
przedstawiony pod wplywem wymienionych komplekséw sit.

Niemniej, tytutowe pojecia operacyjne: »(nie)codziennoseé”
i ,metamorfoza” potrzebuja doprecyzowania, gdyz przechodza do dyskursu
literaturoznawczego z innych obszaréw, w dodatku mocno obciazone
potocznymi metaforyzacjami. Kategoria ,codziennosci” doczekala sie wielu
uje¢ konceptualnych i1 opisowych, ktére bylyby pomocne dla prowadzone;
w rozprawie refleksji. Pojawi si¢ co prawda w rozprawie Michel de Certeau,
(Wynalezé codziennosé. Sztuki dziatania, przet. K. Thiel-Janczuk, Krakéw,
2008), ale nalezaloby te¢ ksiazke przywolad juz w czesSci wstepnej rozprawy.
Wystarczyloby prawdopodobnie skorzystanie z artykutu Grazyny Borkowskie;j:
Zycie codzienne jako kategoria literacka ibadawcza (rekonesans)
(w: Codziennosé w literaturze XIX (i XX) wieku. Od Adalberta Stiftera do
wspbiczesnosci, pod red. Grazyny Borkowskiej i Anety Mazur, Uniwersytet
Opolski, Opolskie Towarzystwo Przyjaciél Nauk, Wydawnictwo Uniwersytetu
Opolskiego, Opole 2007), aby nadac tytulowej kategorii wieksza precyzje
i jasniejsze rozumienie, co doktorantke przez ,(nie)codzienno$é” rozumie.
Musimy si¢ tego dowiedzie¢ bezposrednio 2z pracy analitycznej
1 interpretacyjnej.

CzesC pierwsza pracy poswiecona zostala Syzyfowym pracom, ktore
proponuje autorka czytaé¢ jako przenikliwe i krytyczne studium opresyjnej
instytucji, jaka jest szkola, ukazana w powiedci jako instrument kazdej
autorytarnej wladzy, a nie tylko tej, ktéra rusyfikuje Polakéw. Ten edukacyjno-
polityczny system nadzoru i przemocy opisany przez Zeromskiego staje sie
w ujeciu doktorantki swoistym laboratorium ,wejscia w doroslosé”, ktérego
rytualom podlegaja bohaterowie powiesci. Interpretacje te uznaje za celnag
1 dobrze uzasadniona, cho¢ przytyki do autoréw ,tradycyjnej interpretacji”

wymagalyby dokumentacji. Omoéwil te ujecia np. Jerzy Paszek we wstepie do:
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Stefan Zeromski, Syzyfowe prace, Katowice 1997. Nie jest tez tak, aby nikt nie
préobowatl nowych podejsé do powiesci. Filip Mazurkiewicz proponuje
korespondujaca z autorka rozprawy interpretacje przemiany bohatera
(Syzyfowe prace Stefana Zeromskiego jako biofikcja o dojrzewaniu do mesko$ci,
AUTOBIOGRAFIA nr 1 (6) 2016, s. 13-23). Cenny poznawczo i nowatorski
interpretacyjnie jest rozdzial pt.: ,Represja i rebelia, czyli gimnazjum”. Chyla
wykorzystuje w nim bardzo dobrze analityke instytucji wladzy wypracowana
przez Michela Foucaulta, co pozwala jej opisa¢ funkcjonalnie architekture
opresji i relacje nadzoru, jakie przedstawil Zeromski, a tym samym uzasadnié
teze pracy o uniwersalnym obrazie szkoly w powiesci. Znakomite sg fragmenty
analizujgce opresyjna role laciny i greki w procedurach szkolnego
podporzadkowania {24-25). Doktorantka bardzo dobrze wydobywa dialektyke
opresji i rebelii, ktéra rzadzi dynamika sit szkolnych u Zeromskiego. Uzycie do
tego opisu Bachtinowskiej teorii karnawalu poczatkowo budzi opdr, a jednak
autorka rozprawy ma racje. Rebelianckie, ,karnawaliczne” zachowania
ucznidw wobec nauczycieli sa na swéj sposdb ,koncesjonowane” przez wiadze;
takze te pozaszkolng, czyli wlasciwa. Utrzymuje ta dialektyka réwnowage
systemu i zapobiega naprawde groznej rebelii, ktoéra moglaby wyniknaé
z sojuszu nauczycieli 1 uczniéw. Nic takiego si¢ nie dokona - ,uczniowie
i pedagodzy to przeciwnicy, wiecej — to wrogowie na Smieré i zycie” (30).
Odkrycie przez doktorantke tej kontrolowanej wrogosci odstania wlasciwa
perfidie systemu nadzoru, ktéra polega na generowaniu powszechnej
przemocy nie tylko nauczycieli wobec uczniéw, ale tych ostatnich wobec siebie
nawzajem. Chaos i anarchia uczniowska niszcza w zarodku jakikolwiek
autorytet wynikajacy z wiedzy i szlachetnych celéw pedagogicznych. Swietnie
wykazuje doktorantka powszechnosé tego mechanizmu, tak w systemie
carskiej szkoly, jak podczas prywatnego nauczania prowadzonego przez
guwernera Antoniego Paluszkiewicza, ktéry doswiadcza ze strony swoich
podopiecznych synéw dziedzica wszelkich upokorzen.

Wytyczajac linie konfliktéw, ktérych terytorium jest szkola Karolina
Chyta trafnie wskazuje na mowe, ktéora blyskawicznie stygmatyzuje lub
normalizuje moéwiacy podmiot. W tej antyrosyjskiej powiesci polszczyzna nie

jest schronieniem dla kazdego, ale moze si¢ staé jezykiem krzywdzacej roéznicy,
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wykluczenia, stygmatyzacji. ,Polszczyzna, ktéra winna byé matecznikiem
i schronieniem wszystkich gimnazistow, zostala obnaZona i ukazana jako
jezyk pekniety, jezyk, w ktorym istnieja doly i goéry” (69. Wykorzystanie
Derridianskiej krytyki jezyka z jego rozprawy Szibbolet dla Paula Celana jest
pomystowe, trafne i daje czytelnikowi powiesSci nowe perspektywy lektury.
Zwlaszcza Ludzi bezdomnych i wlasciwego rozurmienia dramatu, jaki przezywa
zona Wiktora Judyma mylaca niemieckie stowa (106-108). Ale réwniez
w Syzyfowych pracach perspektywa ta poszerza i poglebia odczytanie watku
Andrzeja Radka, a szczegélnie scen przemocy z uzyciem parodii gwary jako
narzedzia upokorzenia bohatera. Ten rozdzial uznaje za najlepszy w calej
rozprawie; oryginalny i bedacy $Swietnym punktem wyjscia do odrebnej
monografii po§wieconej wojnom jezykéw w twérczosci Zeromskiego.

W tym miejscu recenzent musi przyznaé, ze poczatkowo sceptycznie
traktowany nadmiar inspiragji teoretycznych, z ktérych korzysta doktorantka
w swoich analizach, budzi zrozumienie i uznanie. Wydobywa bowiem dzigki
temu autorka sprzecznosci, kontrasty, konflikty i kolizje idei, dosdwiadczen,
etnoséw i habituséw, ktére pomiescit Zeromski w swojej prozie. Interesujacym
efektem poznawczym tej praktyki krytyczne] Karoliny Chyly jest
przypomnienie recenzentowi o ,detotalizujacej” sile narracji autora Popiotéw,
o ktorej pisal Kazimierz Bartoszynski w klasycznym artykule , Popioly” i kryzys
powiedci historycznej.

Czes¢ druga rozprawy jest prawdziwym wyzwaniem badawczym, dotyczy
bowiem powiesci, ktéra stala si¢ mitem literackim w kulturze polskie;j,
spersonifikowanym przez jej gtéwnego bohatera Tomasza Judyma. Hipoteza
o homoerotycznej konstrukcji gtéwnego bohatera wydaje si¢ w pierwszej chwili
prowokacja, ale zestawiane konsekwentnie fragmenty tekstu dokumentujg
przekonujaco twierdzenie badaczki o wyraznej obecnosci dyskursu
homoseksualnego pragnienia w Ludziach bezdomnych. Przyjecie tej
perspektywy zmusza do zasadniczej rewizji najwazniejszego dla idei powiesci
watku milo§ci miedzy Judymem i Joanna. Wobec nieoczywistej orientacji
bohatera ostabiony zostaje tragiczny wymiar jego wyboru miedzy szczesciem
osobistym a zaangazowaniem politycznym i spolecznym. Wyeksponowana

interpretacyjnie relacja Judyma z Korzeckim zmienia zasadniczo rozumienie
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motywacji kierujacej bohaterem, ale nie zakldca bynajmniej wymowy ideowej
Ludzi bezdomnych. Pomocna doktorantce bylaby w tym miejscu Julia Kristewa
jako autorka Historii milosnych, w cz¢sci, gdzie analizuje Platonska Uczte i jej
kontynuacje w postaci idei ,meskiego bractwa” polaczonego wzniosla misja,
ktérej towarzyszy homoseksualne pozadanie oraz mizoginia jako jego rewers.

Podsumowujgc te cze$¢ rozprawy, uznaje hipoteze o homoerotycznym
pragnieniu Judyma za uzasadniona, jej tekstowa weryfikacje za fortunna,
a wnioski interpretacyjne za wywazone i dobrze argumentowane. Wyrazy
uznania naleza si¢ autorce za odwage wysuniecia postaci Korzeckiego na plan
gléwny powiesci i powigzania dzigki temu planu erotycznego i ideowego Ludzi
bezdomnych. Uznanie jest tym wigksze, ze wymagalo podjecia sporu z wielkimi
badaczami Zeromskiego, z Henrykiem Markiewiczem na czele, ktérzy widzieli
w Korzeckim przede wszystkim portret Edwarda Abramowskiego (82). autorka
rozprawy proponuje odczytanie wnikliwe i subtelne, ktére nie lekcewazy
szczegolow tekstu; na pozér nieistotnych uwag o jakosci bielizny czy
odgrywania przez Korzeckiego roli Joanny karmigcej Judyma. Réwnie
przenikliwa interpretacyjnie jest analiza kontrastéw tkwigcych w opisach
materialnego $§wiata powiesci. Pozwala to badaczce uchwyci¢ strategie
budowania dwuznaczno$ci w postaci Korzeckiego - rozpietej miedzy
wyrafinowaniem i delikatnoscia a surowa brutalnoscig. Ostatecznie pozostaje
nierozstrzygalno§é — chroniczna przypadlosé wybitnej literatury — co rzetelnie
konstatuje autorka rozprawy, stwierdzajac, ze ,zagadka samej intencji tworcy
— musi chyba pozostaé¢ nierozwigzana” (96).

Karolina Chyta chetnie 1 z sukcesami penetruje badawczo ,powiesciowe
peryferia”. W Ludziach bezdomnych interesuje ja nie tylko zagadkowy
Korzecki, ale lekcewazona raczej przez badaczy zona Wiktora Judyma. Watek
jej wedrowki do Szwajcarii za megzem-emigrantem stusznie przykuwa uwage
badaczki, za§ obszerna i wnikliwa analiza epizodu kolejowego pozwala jej
wydobyé najlepsze cechy pisarstwa Zeromskiego, w tym jego zdolnogé
wytwarzania w czytelniku poczucia winy za systemowsa niesprawiedliwosc,
ktora dotyka najstabszych. Uwazam te cze§é pracy za szczegdlnie waznag

i warta docenienia.



Ostatnia czesé rozprawy taczy z soba zaskakujaco dwie powiesci: Dzieje
grzechu 1 Promie. Autorka eksponuje nawet rdznice migdzy nimi,
przypominajac legende skandalu otaczajaca Dzieje..., za czym nie idzie jednak
powszechna lektura tej powiesci. Na marginesie trzeba dodaé, Zze w tym
rozdziale autorka rozprawy przyznaje, ze nowe odczytania powieéci, na czele
z monografia Agaty Zalewskiej, w ktérej doktorantka znajduje potwierdzenie
swoich tez dotyczacych funkcji stereotypdéw literatury popularnej uzywanych
w powiesci. Zalewska zastanawialo abstrahowanie przez Zeromskiego od
wydarzefi poprzedzajacych rewolucje 1905 roku. Jakby autor odrywatl
czytelnikow od dziejacych sie na ich oczach historii i wprowadzal zgrany
motyw ,Swietej kurtyzany”, wykorzystujac przy tym tematyke i gatunki
literackie eksponujace zbrodnie i erotyzm. Jesli jednak, co postuluje
doktorantka, dostrzezemy w tym nie obnizenie lotéw, ale §wiadomy, powazny
zabieg tworczy, woéwczas mam szanse zobaczy¢ w Dziejach grzechu odpowiedz
Zeromskiego na kryzys spoleczno-polityczny oraz na dekadentyzm ,drugiej
fali”, ktory dokumentujg literacko i krytycznie Karol Irzykowski czy Waclaw
Berent.

Karolina Chyla idzie pod prad poetyki skandalu, ktéra $wiadomie
prowokowat Zeromski. Traktuje ze szczegdlna powaga ,$wiat psychiczny Ewy
Pobratynskiej” {112). Co szczegdlnie cenne w takim podejsciu do tej powiesci,
to fakt, ze zniesiona zostaje sprzeczno$é¢ miedzy tandetnymi komponentami
fabularnymi, ktére wykorzystuje autor a powazna refleksja moralnag
i egzystencjalna. Os§rodkiem tego pojednania jest — co wykazuje doktorantka -
postaé¢ glownej bohaterki, obdarzonej przez autor $wiadomoscia klisz
popularnych, ktérymi postuguja sie inni bohaterowie - cynicznie lub
nieéwiadomie. Osobnym problemem, ktéry w pracy jest obszernie
przedstawiony, to zdolno$¢ oporu wobec przemocowej stereotypizacji.
Bohaterka — jak pokazuje doktorantka - ,bez skrepowania siega po kulturowe
prefabrykaty” (120); gra nimi, a tym samym jej dekonstruuje. Niemniej,
w planie zdarzen ulega dzialaniu tych schematéw kulturowych, choéby
dlatego, ze wyobraznia meskich bohaterdéw jest przez nie opanowana. Ujawnia
w ten sposéb Karolina Chyla zapoznany wymiar Dziejéw grzechu, jakim jest

dramat samoswiadomosci gléwnej bohaterki. Ale przede wszystkim docenié
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nalezy, ze odczytanie zaproponowane w rozprawie dowodzi niezaprzeczalnie,
ze ,Dzieje grzechu to powie§¢ niejednorodna, réznojezyczna i swoiscie otwarta”
(115).

Prac¢ konczy rozdzial poswiecony pierwocinom powiesciowym autora
Przedwiosénia, czyli niewielkiemu objetosciowo Promieniowi. Widzi w nim
doktorantka przede wszystkim prébe zmierzenia sie Zeromskiego
z wyzwaniem, ktore musialo przerosna¢ miodego autora. Mianowicie, probe
opisania pokoleniowego doswiadczenia, jakim jest gwaltowna ingerencja
nowoczesnego S$wiata w prowincjonalng rzeczywisto$¢ zaboru rosyjskiego.
Autorka stusznie wybiera z nieogarnionej literatury przedmiotu poswieconej
nowoczesnosci propozycje Marshalla Bermana, gdyz jego ujecie jest wyjatkowo
adekwatne dla modelowania zjawisk przedstawionych w Promieniu.
Doktorantka nie pierwszy raz jest adwokatem pisarza i czasem wbrew jego
oczywistym potknieciom stara sie by¢ akuszerka jego nie zawsze fortunnych
pomystow. Takim jest — moim zdaniem - rozbudowany watek &mierci
Poziemskiego. Préba przeciwstawienia egzystencjalnej grozy umierania
nowoczesnym procesom kapitalizacji i umasowienia, ktére dotykaja kazdego
w globalizujacym sie $wiecie jest przeprowadzona przez Zeromskiego
artystycznie nieskutecznie. A moralizujaca wymowa tych scen owocuje
bardziej groteska niz powaga.

Na uznanie zasluguje natomiast analiza socjologicznego obrazka, jakim
jest scena w pociagu, w Kktérej autor uchwycil dziejace sie procesy
ujednolicania spoteczenstwa w mase, dzieki nowym formom komunikagji,
wymiany finansowo-towarowej, a zwtaszcza technologiom produkcji. Choé¢ na
to ostatnie prowincjonalny swiat Promienia musi jeszcze poczekad.

Po skonczonej lekturze rozprawy rozumiem lepiej jej zamyst
kompozycyjny, w ktorym widaé¢ genealogiczny wymiar pracy badawczej; moze
nie do§¢ wyeksponowany w bezposredniej refleksji. Mam na mysli swoiste
podazanie refleksji doktorantki na wspak, az do pierwszej powiesci
Zeromskiego, co ujawnia zastanawiajace i intrygujace powiazania miedzy
omawianymi utworami. Jakby odpowiedz na wielkie pytania, ktére stawiaja
poszczegdlne powiedci, tkwita w tej wezedniejszej. Skad zto w Dziejach grzechu?

Jego wylegarnig okazuje sie system szkolny, w ktérym kréluje nadzér
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