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Recenzja
rozprawy doktorskiej
Pana magistra Marcina Tunaka,
pt. Polscy personalisci wobec problemu narodowego w dwudziestoleciu migdzywojennym

napisanej pod kierunkiem dr hab. Grzegorza Pelczynskiego

W dniu 05 czerwca 2024 r. Rada Dyscypliny Nauki o Kulturze i Religii Uniwersytetu
Wroclawskiego powotala mnie na recenzenta rozprawy doktorskiej mgra Marcina Tunaka pt.
Polscy personalisci wobec problemu narodowego w dwudziestoleciu migdzywojennym, zgodnie
z Zalgcznikiem do Obwieszczenia z dnia 16 lutego 2024 r., ktérym jest Uchwata nr 131/2019
Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 25 wrze$nia 2019 r. w sprawie trybu postgpowania
w sprawach o nadanie stopni naukowych doktora i doktora habilitowanego w Uniwersytecie
Wroctawskim (na podstawie art. 180 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. — Przepisy wprowadzajace
ustawe¢ — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018 poz. 1669, z pé6zn. zm.) oraz art.
192 ust. 2 i art. 221 ust. 14 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce, Dz. U. 2023 poz. 742, z p6zn. zm.).

Magister Marcin Tunak w swojej rozprawie doktorskiej podjat temat, ktéry z punktu
widzenia wielu dyscyplin zashuguje na szczegélne zainteresowanie. Problem badawczy, jakim
jest problem narodowy w dwudziestoleciu migdzywojennym w ujeciu polskich personalistow,
to po pierwsze kwestia filozofii (personalizm i neotomizm), po drugie zakres badafi nauk o
polityce, po trzecie antropologii etnicznoéci (antropologii politycznej, inaczej zwanej
etnopolityka) w tym antropologii religii (etnoreligioznawstwa). Dyscyplin mozna wymieni¢
wigcej, wymieniono tu tyko te, ktore sa najblizsze zagadnieniom podjetym przez Doktoranta.

Strategia metodologiczna, jaka przyjal Autor recenzowanej rozprawy, to podziat

1 omowienie w czterech rozdziatach nastepujacych probleméw badawczych:



L Polskie §rodowisko intelektualne wobec kwestii narodowosciowych.

II.  Srodowisko polskiego personalizmu.

IIl.  Problematyka narodowosciowa na famach wybranych czasopism.

IV.  Czlowiek oraz narod i ich role w Zyciu spolecznym w publicystyce wazniejszych

postaci.

W rozdziale pierwszym Autor zajgl si¢ problemem narodu i ojczyzny referujgc
w kolejnych podrozdziatach wyniki swoich studiow odnosnie do nast¢pujgcych zagadnien:
1. Nauka KoSciota katolickiego a nar6d” (s. 11-13); 2., Koncepcje narodu w mysli wybranych
socjologow z epoki” (s.13-17); 3. ,,Politycy wobec narodowosci” s. (17-21); 4. Srodowisko
Instytutu Badan Spraw Narodowosciowych” (s. 21-25); 5. ,,Marian Zdziechowski — formacja
miody personalistow w $rodowisku lokalnym™ (s. 26-27); 6. ,,Ludowos¢ w mysli Stefana
Czarnowskiego” (s. 27-28).

W rozdziale drugim Doktorant referuje kolejno: 1. ,,Zarys mysli Jacques’a Maritaina”
(s. 29-42); 2. ,Ruch Odrodzeniowy — SKMA ,,Odrodzenie” i jego czasopisma” (s. 42-57);
3., Kolko” ks. Wiladystawa Kornitowicza i §rodowisko kwartalnika ,,Verbum™: a) »Kotko,
b) »Verbun«” (s. 58-71).

W rozdziale trzecim mgr Marcin Tunak przedstawil kolejne kwestie badawcze:
1. ,.Czasy zaborow™: a) ,,Koncepcja narodu” (s. 72-73), b) ,,Polacy” (s. 73-77), ¢) ,,Mniejszosci
narodowe a sprawa polska” (s. 78-81); 2. ,,W niepodleglej Polsce™: a) ,,Nardd polityczny czy
ctniczny” (s. 82-90), b) ,,Jedno$¢ w roznorodnosci — czy mniejszosci zagrozeniem?” (s. 90-95),
c) ,,Zagranica w mys$li »pradowcow«” (s. 95-97), d) ,Uwiedzenie przez autorytaryzmy
i totalitaryzmy” (s. 98-104); 3. ,Kwartalnik »Verbum« jako przyklad tuby katolicyzmu
wotwartego« w dwudziestoleciu migdzywojennym” (s. 105-117); 4. ,»Pax«” (s. 118-127);
5. ,»0drodzenie«” (s. 128-134).

W rozdziale czwartym Doktorant prezentuje poglady na czlowieka i naréd oraz ich
funkcje w Zyciu spolecznym takich osobowosci: 1. Ksiadz Wiadystaw Komnitowicz (s. 135-
140); 2. Ojciec Jacek Woroniecki (s. 140-144), 3. Ksiadz Antoni Szymanski (s. 144-150),
4. Ksigdz Wiadystaw Lewandowicz (s. 150-152), 5. Ksiagdz Stefan Wyszynski (s. 152-157),
6. Jerzy Liebert (s. 158-170).

W liczgcym siedem stron ,,Wstegpie” (s. 3-9) udato si¢g Autorowi rozprawy w syntetyczny
sposOb przedstawi¢ najwazniejsze formalnie wymagane kwestie. Poczawszy od sytuacji
powojennej i problemow przed jakimi staneta porozbiorowa Polska, wérod ktérych nie malej
wagi byl problem mniejszosci etnicznych i scalania spoteczenstwa zyjacego wcezesniej w trzech

odmiennych organizmach politycznych. Magister Marcin Tunak wykazal znaczenie
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intelektualistow i roznych srodowisk, z ktérymi byli oni zwiazani, dla ksztattowania mysli
narodowej w okresie migdzywojennym, uzasadniajgc tym samym wybdr tematu jako
oryginalny i niewatpliwie stanowigcy wklady Autora rozprawy w rozwdj historycznych badan
nad mysla narodows tego okresu waznego personalistycznego $rodowiska intelektualnego.
Mysl tego srodowiska jest nie tylko przedmiotem historycznych badan, lecz po dzi$ dzien
oddziatuje na myslicieli zar6wno w obszarze filozofii, jak i historii, socjologii czy antropologii
politycznej. Recenzowane studium jest z tego punktu widzenia donioste w zakresie genezy
polskiej mysli personalistycznej. Wéréd miodej inteligencji okresu migdzywojennego po
zachlyénieciu si¢ socjalizmem przedmiotem zainteresowania stala si¢ zaréwno mysl
personalistyczna, jak i neotomizm. Przykladem w tym wypadku jest migdzy innymi wybitny
polski antropolog fizyczny i etnolog Stanistaw Poniatowski (1884-1945).

Jak sam Doktorant wskazuje we ,,Wstepie” celem jego badan byto poznanie problemu
narodu i narodowosci a takze postaw ,,wobec szeroko pojgtej obcosci ujetej w polskiej mysli
personalistycznej” (s. 5). Autor rozprawy nie zawegza si¢ do tych probleméw badawczych
bowiem podjat tez kwestie pogladow personalistow odnosnie do ideologii totalitarnych
w badanym okresie oraz ich zaangazowania w zycie spoteczno-polityczne w Polsce. Pytania
badawcze, na ktore szukat odpowiedzi Doktorant, wyartykutowat we ,,Wstepie” tak: ,jakg sitg
oddziatywania miaty ich [personalistow — K. G.] koncepcje w dwcezesnym zyciu spoteczno-
politycznym oraz w jakim stopniu pomysty te uksztaltowaly omawiane pokolenie i jak ta
formacja uksztattowata ich na przyszlos¢” (s. 5).

Magister Marcin Tunak oméwit we ,,Wstgpie” (s. 5-6) stan badan, stwierdzajac, ze
,érodowisko polskich personalistow z lat 1918-1939 nie zostalo dobrze zbadane™ (s. 5).
Z publikacji najszerzej omawiajgcych polski personalizm Doktorant wskazal Piotra H.
Kosickiego Personalizm po polsku. Francuskie korzenie polskiej inteligencji katolickiej
(Warszawa 2016) oraz Renaty Lataly prace doktorska Une génération d'intellectuels
catholiques dans la Pologne de I’Entre-Deux-Guerres: ,,1'Oeuvre de Laski et son milieu (mps,
Fribourg 2013), poswigcong grupie miodych intelektualistow skupionych wokot
ks. Wtadystawa Kornitowicza. Po roku 1989 Doktorant wymienit publikacje, ktore w jakis
sposob omawiajg zagadnienia zwigzane z tematem Jego pracy, takich autorow jak: Elzbieta
Przybyl-Sadowska, Malgorzata Strzelecka, Tomasz Sikorski, Radostaw Ptaszynski.
Z wezeéniej opublikowanych prac Autor dysertacji siggnagt do publikacji nastgpujacych
autorow: Bohdana Cywinskiego, Stanistawa Gajewskiego, ks. Jozefa Majki, Czestawa
Strzeszewskiego, Michata Jagielly, Ryszarda Bendera, Konstantego Turowskiego, Adama

Gruszeckiego. Ponadto przedmiotem studium autora byly: seria publikacji pod tytulem
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Chrzescijanie pod redakcjg ks. bp. Bohdana Bejzego, poswicconych historii Stowarzyszenia
Katolickiej Mlodziezy Akademickiej ,,Odrodzenie™, ksiazki poswiecone Srodowisku Lasek,
wydawane przez osoby zwigzane z Towarzystwem Opieki nad Ociemnialymi oraz
Zgromadzeniem Si6str Stuzebniczek Krzyza. Wymienione publikacje maja charakter
omawiajgcy srodowisko personalistow, wigkszoéé z nich nie spelnia kryteriéw naukowodci
(z wyjatkiem Renaty Lataly i Elzbiety Przybyt-Sadowskiej).

Wprawdzie Autor rozprawy zalicza swoja pracg do zakresu antropologii historycznej
(s. 7), to jednak jego studium wykracza poza zakres tej subdyscypliny antropologii spoteczne;
i antropologii kulturowe;j. Nalezatoby jg raczej zaliczyé do antropologii politycznej i jako taka
uzna¢ za wazny wkiad w poznanie rozwoju tej subdyscypliny. Poszerzajac obszar naukowych
eksploracji dokonanych przez p. mgra Marcina Tunaka trzeba uzna¢ takze, ze Doktorant wniost
swoja pracg wkiad do historii badan etnicznych w polskiej socjologii i filozofii. Dysertacja
powinna da¢ tez impuls do badan podjgtych przez Doktoranta zagadnien w polskiej prasie
(dziennikarstwo, medioznawstwo).

Niedostatki literatury przedmiotu Autor recenzowanej tu dysertacji wypetnit studiujac
pras¢ zwigzana ze Srodowiskiem personalistow (,,Prad”, ,,Odrodzenie”, ,,Pax” i »verbum™),
korzystat z informacji uzyskanych od osob dobrze znajacych $rodowisko Lasek (s. Maria
Krystyna Rottenberg FSK, takze jej prywatnego archiwum i biblioteki), Archiwum Akt
Nowych w Warszawie oraz Archiwum Pafistwowe w Warszawie, Archiwum Instytutu Pamiegci
Narodowe, Archiwum Towarzystwa Opieki nad Ociemniatymi oraz Archiwum Zgromadzenia
Siostr Franciszkanek Stuzebnic Krzyza, The University of Notre Dame Archives, materiatow
archiwalnych w Bibliotece Uniwersytecka Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Doktorant
siggnat takze do epistolografii, dziennikéw, pamigtnikow, reportazy.

Recenzowana dysertacja jest dla jej recenzenta bardzo interesujaca lekturs, napisana
w dobrej polszczyznie — czyta sig ja znakomicie. Jednak wiele uchybien formalnych (nadmiar
spacji, gdzie indziej ich brak — niemal na kazdej stronie) momentami irytuje bardzo (przyktady:
s. 4 wiersz 3/2 od dotu: jest: ,.spisy nieuwzgledniany” ma by¢ ,spisy nie uwzgledniaty™;
s. 5 wiersz 2 od dotu jest ,jestliczny” brak spacji ma byé: ,jest liczny”; s. 5 wiersz 1 od dotu
brak spacji jest: ,,udzialtych” ma by¢: ,udzial tych”; s. 6 w. 2 od dohu jest: ,;itam” ma by¢:
1 tam”; s. 8 w. 5 od gory jest: ,,pogladowpolskich ,,ma by¢: ,,pogladéw polskich™; s. 8 w. 17 od
gory jest: ,,sprawomadministracyjnym” ma by¢: ,.sprawom administracyjnym™; s. 8 w. 17 od
gory jest: ,,Podobnebraki” ma by¢: ,,Podobne braki”). Czyz jednak nie rekompensuje ich tesé
omawiana w poszczegdlnych czgsciach? Alez tak! A to za sprawg przywolania tak znakomitych

uczonych okresu migdzywojennego w pierwszym rozdziale, jak Stanistaw Ossowski, Feliks
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Koneczny, Florian Znaniecki, Romana Dmowski, Wiadystaw Grabski, Tadeusza Holowko,
Adolf Bochenski, badaczy Instytutu Badan Spraw Narodowosciowych (Leon Wasilewski,
Wiodzimierz Baczkowski, Jozef Obrebski), Marian Zdziechowski (tu zabraklo mi
uwzglednienia publikacji o Marianie Zdziechowskim m.in. pracownika naukowego UWM
Dariusza Barbarzynskiego). W rozdziale drugim mgr Marcin Tunak omawia poglady
znakomitego francuskiego filozofa Jacques’a Maritaina, ksigdza Wiadystawa Kornilowoicza —
wybitnej postaci oddzialujacej na intelektualistow nie tylko warszawskich. W kolejnych
rozdziatach Doktorant omowit poglady niezwykle waznych osobistosci zycia nie tylko dla
Kosciota rzymskokatolickiego: o. Antoniego Szymanskiego OP, o. Jacka Woronieckiego OP,
ks. Wladystawa Lewandowicza i ks. Stefana Wyszynskiego. Wreszcie w ostatniej czgsci mamy
analizg listow Jerzego Lieberta, z ktorych Autor recenzowanej pracy wydobyl mysli odnosnie
do kwestii narodowosciowych, przedstawil w obiektywny sposéb zagadnienie stosunku do
intelektualistow pochodzenia zydowskiego a tym samym zlozony problem tozsamosci os6b
reprezentujacych tg grupg etniczng w Polsce.

W czasie lektury recenzent miat stale na uwadze brak syntetyzujacych wnioskow na
zakonczenie wielu ztozonych i zréznicowanych probleméw omawianych w poszczegolnych
czgéciach pracy. Po przeczytaniu jednak ,Zakonczenia” ten niedosyt zostal w pehni
zaspokojony. Dla przykladu umiejetnego wyciagania wnioskow przytoczmy dwa akapity:
,,Poglady na sprawy narodowe zmienialy si¢ na przestrzeni lat. Poréwnujgc publicystykg oraz
pisma zwarte z lat 20. i 30., dostrzegamy ewolucj¢ pogladow. W latach budowania zrgbow
granic nowego panstwa oraz ustroju pojawialy si¢ pomysly i postulaty asymilacji badz
integracji wielu mniejszosci narodowych i etnicznych zamieszkujagcych w obrgbie
Rzeczypospolitej. Lecz z biegiem lat, kiedy wczesniejsze proby zawodzity, ujawniac sig
zaczgly tendencje nacjonalistyczne bliskie endecji oraz, w drugiej polowie lat 30., rowniez
nowym trendom plyngcym ze zachodu Europy — faszyzmowi oraz w mniejszym stopniu
nazizmowi. Przyczyn tego stanu rzeczy byto wiele. Przede wszystkim niechg¢ mniejszosci do
wiaczenia si¢ w budowanie Rzeczypospolitej, poniewaz same dazyly do autonomii badz
czgsciej do uzyskania petnej suwerennos$ci. Na to wszystko cieniem kladly si¢ rowniez sprawy
ekonomiczne, czyli konkurencja gospodarcza (przede wszystkim z Zydami), obyczajowe
(réwniez sprawy dotyczace spoleczno$ci zydowskiej — szczegélnie oskarzanie Zydow
o demoralizacje polskiego spoleczenstwa, np. o sutenerstwo, pornografig), religijne — roznice
w obrgbie wspoélnoty chrzescijanskiej, ale tez personalisci zarzucali Cerkwi prawostawnej
i Cerkwi  grekokatolickiej, zreszta stlusznie, wspieranie ukrainskich  aspiracji

niepodleglosciowych.



By¢ moze poczatkowo pozytywny wizerunek faszyzmu/nazizmu wynikal tez
z odwotywania sig tych ideologii do nacjonalizmu, ktéry pomimo dzisiejszego pejoratywnego
wydzwigku byl Owczesnie zjawiskiem pozytywnym. Mianowicie, 6w termin mozemy
rozpatrywac¢ na dwoch plaszczyznach: jako ideologig i jako ruch spoleczny. Czyli dziataniem
na rzecz wlasnej spotecznosci przez ksztaltowanie w niej $wiadomosci narodowe;j oraz walke
o0 umacnianie kultury narodowej, wlasnego panstwa i gospodarki” (s. 172).

Recenzowana praca doktorska jest niewatpliwie dzietem dojrzatym, Autor dysertaci
mimo wielu trudnosci (nikta literatura przedmiotu) osiaggnat swéj cel. Nie brak jednak w niej
mankamentow, bowiem ,,Wstep” powinien zawiera¢ definicje personalizmu, a ta w bardzo
nieostry sposéb pojawia si¢ dopiero w rozdziale II (,,Personalizmto jeden ze wspolczesnych
pradow filozofii europejskiej. Podkreslat on warto$¢ osoby ludzkiejoraz jej autonomicznogé,
odwotywat si¢ do mysli §w. Tomasza z Akwinu” — cytuje tekst oryginalny, uwidoczniajac
podstawowy mankament pracy — brak spacji). Brak we ,,Wstepie” rowniez odniesienia do
definicji: ,,narodu”, ,,mniejszosci etnicznej” czy ,,mniejszosci narodowe;j”, ktore to jako pojecia
operacyjne powinny si¢ tu znalezé, datyby mozliwo$é poglebienia prowadzonych analiz.
Jednak zdumiewa przede wszystkim brak wskazania metod badawczych, ktorymi postuzy? sie
Autor recenzowanego studium, analizujgc zréznicowany przedmiotowy materiat, ktéry byt
celem jego zainteresowar.

Bibliografi¢ mgr Marcin Tunak podzielit stosujgc shusznie kryterium formalne,
porzadkuje ono jednocze$nie merytorycznie material badawczy. Dzialy, ktére wyroznil to:
1) archiwalia, 2) czasopisma, 3) literatura o charakterze zrédtowym (tu termin »Zrodlowy™ nie
jest odpowiedni, gdyz publikacje tu podane sa literaturg przedmiotu), 4) obcojezyczne
wydawnictwa zrédtowe (tu takze podano publikacje nalezace do literatury przedmiotu),
5) polskojgzyczne wydawnictwa zrédlowe (ponownie podano tu literaturg przedmiotu),
6) wspomnienia, dzienniki, pamigtniki, listy, reportaze (takze literatura przedmiotu),
7) opracowania obcojezyczne (takze literatura przedmiotu), 8) opracowania polskojezyczna (to
W pelnym tego stowa znaczeniu literatura przedmiotu). Termin ,zrédto” upowszechnit sie
w pracach dyplomowych na kazdym poziomie studiow, stad nie dziwi jego obecno$é
w ,,Bibliografii” Doktoranta. Historycy $ci$le definiujg jednak znaczenie terminu ,,zrédlo”,
obejmujgc nim wytacznie dokumenty w archiwach.

Liczebnie bogata i merytorycznie warto$ciowa literatura przedmiotu, w tym publikacje
obcojgzyczne (francuskojezyczne) znakomicie dokumentujg prezentowane w pracy analizy

1 wnioski Autora recenzowanej dysertacji.



Podjecie przez mgra Marcina Tunaka tematu polskiego personalizmu i stosunku jego
wiodgcych przedstawicieli do kwestii problemu narodowego w dwudziestoleciu
miedzywojennym zastuguje szczegdlnie wysoka oceng. W czasach, gdy w nauce nierzadko
dominuje ideologia, siggniecie do nurtu mysli personalistycznej to akt, ktdry nie przynosi
koniunkturalnych profitow. Personalizm, jako mys$l i postawa wyrozniajaca cywilizacjg
tacinska z ogromnym trudem torowal i toruje sobie droge do umystéw i woli myslicieli,
politykéw, dzialaczy spotecznych. Kultura klasyczna jest uprawa natury, Swiata i cziowieka.
Czlowiek jako byt rozumny, stad czlowiek jako podmiot i przedmiot kultury, sprawia, ze kultura
jest racjonalizacjg natury (humanizacjg). Racjonalizacja ma charakter spontaniczny,
metodyczny i spoteczny, dokonuje si¢ w okreslonej cywilizacji, rozumianej jako metoda Zycia
spotecznego. W ujeciu klasycznym wytwory kultury stanowia wyraz woli doskonalenia §wiata,
z tego wynika, iz jako$¢ kultury to pochodna prawdziwosci wiedzy i prawosci woli jej tworcy.
Logicznie aktywno$¢ kulturowa jest pierwotna, jednak cztowiek jako byt spoteczny i jego
kultura jest zwrotnie ksztaltowany przez cywilizacj¢. Cywilizacja, bgdac metoda Zzycia
spolecznego, obejmuje rodzing, podstawowy i naturalny zwigzek spoleczny, przyczyng
wzorcza pozostatych instytucji spolecznych, az po naréd — rodzing rodzin — oraz panstwo, ktore
odzwierciedla metode zycia spotecznego i zabezpiecza dobro wspdlne. Podmiotem polityki sg
poszczegoblne kategorie spoleczne, powigzane naturalng wigzig pracy. Aktywnos¢ polityczna
podlega ocenie moralnej oraz prawnej. Typ cywilizacji rozstrzyga o tym, jak pojmowane jest
dobro wspélne i jak rozumiana jest polityka. Z istnienia wielosci cywilizacji nie wynika, ze s3
one réwnosilne i rownoprawne. Wynika to z doswiadczenia oraz badan naukowych.
Cywilizacie redukcjonistyczne przyznaja centralng funkcje prawu, nauce badZz religii.
Cywilizacje te sg w kolizji z rozumng natura cztowieka i dobrem wsp6lnym. Fakt ten prowadzi
do problemu uniwersalnego kryterium oceny cywilizacji i ich kultur, wyrazanego w pytaniu
o to, czy istnieje dobro ogdlnoludzkie? Analiza zrodet kultury prowadzi do wniosku, ze jej
tworea i jedynym celem jest cztowiek. Dobrem kazdego cztowieka jest jego Zycie. Zycie to jest
jednoscia, aktualizujacg si¢ w integralnie powigzanych w trzech porzadkach: biologicznym,
psychicznym (zmystowo-uczuciowym) i duchowym. Cywilizacja przez polityke, rozumiang
jako sztuke realizacji dobra wspélnego, petni funkcj¢ shuzebng wobec zycia ludzkiego (zabiega
o: dobrobyt materialny oraz zdrowie obywateli, o prawdg — nauke i religig, dobro — moralnos¢
i prawo; pigkno — sztuke. Zycie biologiczne cztowieka peini funkcj¢ stuzebna dla jego jakosci
i rozwoju — s3 one wynikiem pielggnowania Zzycia psychiczno-duchowego. Cywilizacja
lacinska, jako personalistyczna spelnia podstawowe kryteria stuzace cztowiekowi jako osobie.

Jak stwierdza Henryk Kieres: ,,Powyzsze intuicje poznawcze znalazty swoj wyraz w tacinskiej
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zasadzie personalizmu (fac. persona — osoba): czlowiek jest jednoscig natury rozumnej, co
przejawia si¢ W poznaniu, mitoéci, wolnosci i odpowiedzialno$ci, podmiotowoséci prawa,
suwerennosci (z racji wiasnego aktu istnienia) oraz godnosci religijnej. Osobg jest kazdy
cztowiek: od poczgcia az do naturalnej $mierci, niezaleznie od rasy, piei, uzdolnien, pozycji
spolecznej, $wiatopoglagdu i stanu zdrowia. Zycie osobowe jest cziowiekowi zadane,
a aktualizuje si¢ ono w spolteczno$ci, dlatego jest ono dobrem wspolnym i zarazem
uniwersalnym i neutralnym kryterium oceny wszelkich dziatan cztowieka” (U podstaw zycia
spotecznego. Personalizm czy socjalizm, Polskie Wydawnictwo Encyklopedyczne, Radom
2001, s. 76). Badany przez Doktoranta okres w rozwoju polskiego personalizmu, kiad podstawy
dla jego rozwoju w po drugiej wojnie $wiatowej. Polscy personalici wypracowali mysl, ktora
daje podstawy do petnego rozwoju cztowieka. Szczytowym jego osiggnigciem jest
personalistyczna mysl Karola Wojtyly, ktory jako papiez Jan Pawet II, glosil cywilizacje
milosci, opartg na poszanowaniu godnos$ci kazdego cztowieka, wynikajacg z chrzescijanskiej
prawdy o boskim pochodzeniu czlowieka. Karol Wojtyta byt przekonany, ze ta cywilizacja jest
jedyng nadzieja ocalenia kultury ludzkiej i samego czlowieka, w czasach, gdy rozwdj
technologiczny sprawia, ze cztowiek od dawna stoi w obliczy zaglady ludzkosci. Przedstawiona
pokrotce personalistyczna refleksja na temat kultury, uzasadnia warto$¢ tematu badawczego
recenzowanej pracy doktorskie;j.

Z publikacji, ktére mogly poglebi¢ analizy Autora recenzowanej rozprawy mozna
wskazac: Remigiusz Ryzinski, Personalizm francuski w ujeciu Wojciecha Slomskiego, ,,Studia
i Edukacja. Migdzynarodowe Studia Humanistyczne™ 2011, nr 2, s. 37-54; Stanistaw Wojcik,
Polskie drogi personalizmu spoleczno-politycznego, Katolicki Uniwersytet Lubelski, Lublin
2018 czy przytoczona publikacja: Henryka Kiere$, U podstaw Zycia spolecznego. Personalizm
czy socjalizm?

Nie jest trudno wykazac, jakie braki zawiera recenzowana praca, jest to zadanie latwe.
Nie nalezy jednak traktowaé uwag krytycznych recenzenta jako dyskredytujgcych wartosé
pracy mgra Marcina Tunaka. Podano ich nie za wiele w celu uczulenia na kwestie merytoryczne
i formalne, ktorych uwzglgdnienie ma pozwoli¢ na dalszy pomyS$lny rozwdj naukowy
Doktoranta.

W stowie konczacym oceng pracy nalezy pogratulowaé Autorowi dysertacji podjecia
i zrealizowania niezwykle trudnego, wymagajacego wiele wysitku, problemu badawczego oraz
zyczy¢ odwagi do kontynuacji badan naukowych.

Majac na uwadze: 1) oryginalno$¢ tematu badawczego, 2) logiczng konstrukcj¢ pracy,

3) erudycj¢ Autora dysertacji, 4) osiggnigcie postawionego celu badawczego, 5) poprawny
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jezyk prezentowanych tez, 6) warto$¢ poznawczg treéci dysertacji wnioskuje o dalsze
procedowanie przewodu doktorskiego Pana magistra Marcina Tunaka. Praca spelnia wymogi

ustawowe odnosnie do prac doktorskich.
oppayty/ Pllodborust

Krzysztof Gladkowski



