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Przedstawiona mi do recenzji rozprawa doktorska Pana mgr Marcina Tunaka
zwraca uwage swoja tematyka, ktéra wymaga wielodziedzinowej analizy oraz
szerokich kompetencji. Tematem tej pracy sa polscy personalisci w dwudziestoleciu
migdzywojennym i ich stosunek do kwestii narodowej. Z jednej strony problematyka
narodowosciowa w dwudziestoleciu miedzywojennym ma bogaty literature, a
badania z tego zakresu prowadzone byly przez przedstawicieli réznych dyscyplin -
zaréwno dyscyplin historycznych jak i nauk spotecznych. Z drugiej jednak, niewiele
jest przyklad6w, ktére odnosza sie do srodowisk personalistéw i ich roli w kreowaniu
czy tez postrzeganiu idei narodowych w II RP. Jeéli juz, to dominujg w tym wzgledzie
opracowania charakteryzujgce ,personalizm katolicki” z perspektywy pewnego
ruchu intelektualnego i roli $rodowisk chrzescijariskich w zyciu spolecznym
6wczesnej Polski. Z tego powodu sadze, ze recenzowana praca wprowadza nowe
tresci i jednocze$nie rozwija studia nad problematyka narodowosciowa w
dwudziestoleciu miedzywojennym. Jest tez przykladem studiow

miedzydyscyplinarnych, ktére 1acza za soba podejécie historyczne z



antropologicznym i filozoficzno-teologicznym. Nalezy jednak podkreslié, ze
perspektywa wiodqcg pozostaje w recenzowanej pracy perspektywa antropologiczna.
W centrum uwagi doktoranta jest rola jakg odegrat personalizm w odradzajgcym sie
panistwie polskim i na czym polegat jego wkiad w konwergencje zagadnieri naroduy,
mniejszoéci  narodowych, roli panstwa, heterogenicznosci wspélnoty i

wieloetnicznosci.

Struktura

Autor przedstawia problematyke swych studiow w czterech rozdziatach,
podzielonych na podrozdzialy, poprzedzonych wstepem i zwienczonych
zakoniczeniem oraz bibliografia. Pierwszy rozdzial poswigcony zostal kwestiom
narodu i ojczyzny interpretowanych przez réznych badaczy, politykow i
przedstawicieli Kosciofa katolickiego w okresie od 1918 r. do 1939 r. Drugi rozdziat
ukazuje koncepcje Jacques,a Maritaina, najbardziej wplywowego mysliciela
katolickiego okresu migdzywojnia, twércy ,nowego chrzescijanstwa” i szkoty
personalizmu, ktérego mysli staly sie filarami dla polskich personalistow. Kolejne
rozdzialy to oczekiwana czes¢ badawcza pracy. Trzeci rozdzial stanowi omoéwienie
zagadnienn narodowosciowych w kontekscie dzialalnosci publicystycznej polskich
personalistow okresu migedzywojennego. Ostatni rozdziat przedstawia lideréw i
najwazniejsze postaci srodowiska personalistycznego, ich mysli filozoficzne i
teologiczne, ktérymi sig kierowali, a ktére wptynely na sposoby rozumienia przez nich
narodu i form organizacji 6wczesnego zycia spolecznego. Te wszystkie wymienione
w  rozdzialach watki skladaja si¢ na analize postrzegania probleméw
narodowosciowych i etnicznych przez personalistow na tle szerszych pradéw
intelektualnych w Polsce okresu lat 1918-1939. Powyzsza struktura jest przejrzysta i
nie budzi moich watpliwosci. Wynika ona z przyjetej przez doktoranta koncepcji
porzadkowania, opisu i interpretacji zrédet dotyczacych polskich personalistow

omawianych przez pryzmat problematyki narodowosciowej.



Zré6dla i metodologia

Praca mgr Marcina Tunaka napisana zostala przede wszystkim na podstawie
prasy srodowisk miodych personalistéw. Gléwny nacisk zostal potozony na
czasopisma: ,Pragd”, ,Odrodzenie”, ,Pax” i ,Verbum” zwigzanych ze
stowarzyszeniami katolickiej mlodziezy i studentéw oraz szerzej ze srodowiskami
katolickimi II RP. Autor zebrat réwniez materialy w archiwach: prywatnym (s. Marii
Krystyny Rottenberg), w Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Archiwum
Panistwowym w Warszawie, Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej, Archiwum
Towarzystwa Opieki nad Ociemnialymi oraz Archiwum Zgromadzenia Si6str
Franciszkanek Stuzebnic Krzyza i Uniwersytetu Notre Dame, gdzie przechowywane
sq dokumenty zwigzane z dzialalnoscig Jacques’a Maritaina. Nalezy stwierdzi¢, ze
lista Zrodet dokumentalnych, z ktorych skorzystal mgr Marcin Tunak jest bardzo
szeroka i zroznicowana. Wymienione wczeéniej czasopisma zostaly w pracy dobrze
scharakteryzowane i pozwolily zakresli¢ najwazniejsze tezy dysertacji. Doktorant
starat si¢ bowiem uchwyci¢ wartosci religijne, etyczne i polityczne, ktérymi kierowali
si¢ polscy personalisci formutujgc wlasne stanowiska w sprawach narodowych i
etnicznych. Jednakze w przypadku kwerend archiwalnych, oprécz ich wymienienia i
krotkiej ~charakterystyki, nie znajdziemy bardziej poglebionej refleksji
metodologicznej. Ta przeciez bylaby szczegélnie wazna w pracy antropologa i
kandydata ubiegajgcego sie o stopier doktora z zakresu nauk o kulturze i religii. Tym
bardziej, ze sam autor napisal, ze jego praca sytuuje si¢ ,na gruncie antropologii
historycznej” (s. 7). Nie ma jednak w tekscie cho¢by akapitu, w ktérym mgr Tunak
pokazatby jak rozumie antropologie historyczng w kontekscie wlasnych badan. Nie
skorzystat takze z zadnych teoretycznych podejs¢ genealogicznych (np. M. Foucault)
w badaniach archiwalnych, ktore antropolog jest w stanie zastosowaé w analizach
proces6w historycznych czy chocby rozméw z archiwistami jako partnerami badari
(jesli takowe byly zaplanowane). Brakuje tez analizy recepcji artykutow prasowych
przez ich odbiorcéw i czytelnikéw. Zasadniczo wiec nalezatoby dookresli¢ kwestie
zwigzane z bardziej krytycznym podejsciem do zrédet archiwalnych, ktére stanowia
osnowe niniejszej dysertacji oraz zdecydowanie precyzyjniejszym ujeciem

antropologii historycznej w kontekscie podejmowanych w pracy probleméw i
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zagadnien. W obecnym ksztalcie ujecie badari polskiego personalizmu z perspektywy
antropologii historycznej ma raczej wymiar deklaratywny niz praktyczny.

Za trafne uwazam natomiast zasadnicze podejscie metodyczne, ktore
zarysowal doktorant. Pokazuje ono tlo spoleczne, w ktérym funkcjonowata praca
katolicka i periodyki tworzone przez polskich personalistéw okresu
migdzywojennego. ,Prad” czy , Verbum” miaty specyficzna role w podtrzymywaniu
tozsamosci narodowej i religijnej. Drobiazgowa niekiedy analiza konkretnych
artykuléw pozwolita na uchwycenie dynamiki i zmian w podejsciu do kwestii narodu
oraz postrzegania obcych etnicznie lub religijnie spotecznosci zamieszkujacych tereny
II RPj. Uzupetnieniem wspomnianych tutaj zrédel zwiazanych z personalistami sg
przedwojenne wspomnienia, dzienniki i listy. Ich zestawienie z prasa i dokumentami
archiwalnymi pozwolilo zarysowa¢ pewng ewolucj¢ postaw personalistow i
przesledzi¢ bardziej osobista retoryke dostosowang do zmian spolecznych, takich jak
narodziny nazizmu, antysemityzm, przelomy polityczne, radykalizacja postaw

spotecznych.

Ocena merytoryczna

Czgécia  otwierajgca  jest rozdzial dotyczacy polskich srodowisk
intelektualnych wobec kwestii narodowosciowych w okresie migdzywojennym. Mgr
Marcin Tunak prezentuje w nim rézne podejscia do narodu, narodowoséci, ojczyzny i
nacjonalizmu zar6wno przez pryzmat Owczesnej wiedzy naukowej jak i
zideologizowanych stanowisk hierarchéw Kosciota katolickiego czy politykéw.
Doktorant przygladajac si¢ po kolei tym pojeciom i paradygmatom pokazal, ze
kwestie narodowosciowe odgrywaly niezwykle wazna role w odrodzonym paristwie
Polskim. Widzenie kwestii narodowych bylo pochodna wielu kontrowersji wokoét
mniejszosci etnicznych i narodowych, ktére licznie zamieszkiwaty obszary naszego
kraju. Mgr Tunak wykazat si¢ w tym miejscu dobra znajomoscia literatury przedmiotu
1 w umiejetny sposob jg wykorzystal. Mozna mie¢ jednak pewng uwagg, ktéra dotyczy
mieszania ze soba watkéw naukowych, ktére staraty sie obiektywnie podchodzi¢ do

wymienionych zagadnieri ze zideologizowanymi formami narracji, ktére czesto
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formowaly i utrwalaly liczne negatywne stereotypy. Autor przytacza stanowisko
Kosciola katolickiego, nastepnie przechodzi do mysli socjologicznych (Stanistaw
Ossowski, Feliks Koneczny, Florian Znaniecki), by ponownie powrdei¢  do
zideologizowanych stanowisk tym razem formowanych przez politykéw. Na koricu
tego rozdzialu jeszcze raz powraca do koncepcji naukowych i omawia dokonania
Leona Wasilewskiego, Wlodzimierza Baczkowskiego czy wreszcie Jozefa
Obrebskiego. Tym samym stanowiska te wydaja sie by¢ nieco rozproszone w kilku
miejscach, a czasami niedostatecznie poglebione. Wreszcie niektére sformutowania
maja charakter stygmatyzujacy, szczegélnie gdy mgr Tunak odnosi sie¢ do warstw
chiopskich nazywajac je ,uposledzonymi” (s. 13) i przejmujac niekiedy zbyt
bezrefleksyjnie terminologie z pierwszej polowy XX wieku. Szkoda réwniez, ze
doktorant nie podjat dyskusji z przynajmniej niektérymi koncepcjami, o ktorych pisze
i nie sprobowat krytycznie zastanowi¢ sie nad ich wkladem ksztaltujagcym poczucia

narodowosci w procesach historycznych.

Drugi rozdziat dotyczy korzeni polskiego personalizmu i omawia filozofie
spoteczng francuskiego intelektualisty Jacques’a Maritaina. Mimo ze powstato juz
sporo prac na temat dziet Maritaina, ten rozdziat jest istotny w kontekscie probleméw,
ktore porusza mgr Tunak wskazujac na nieoczywiste niekiedy wplywy tego filozofa
na srodowiska polskiej inteligencji. Bazuje on na krytycznej lekturze tekstow
Maritaina i dostrzega jego podejscie do probleméw spoleczno-politycznych,
zwlaszcza ustroju, narodu, panstwa, etnicznosci, réznic kulturowych i pluralizmu. Jak
wskazal mgr Tunak, jego spuscizna ideowa stala sie czescia polskiego ruchu
odrodzeniowego zwigzanego gléwnie z mtodzieza katolicka. W tej czeSci omOwiona
zostata rowniez dzialalnoé¢ Stowarzyszenia Miodziezy Akademickiej ,Odrodzenie”,
ktoérego czlonkowie stawiali sobie za cel odnowienie i umocnienie katolicyzmu w
Polsce, a takze dziatalnos¢ ,Kotka” tworzonego przez Towarzystwo Opieki nad
Ociemniatymi, ktére odwotywato si¢ do tomizmu i personalizmu Maritaina. Co
istotne, cztonkowie , Kétka” od potowy lat 30. XX wieku zaangazowali sie w redakcje
kwartalnika ,Verbum”. To wlasnie w tym czasopiémie opublikowano wiele tekstow
przedstawicieli wczesnego personalizmu polskiego, a takze personalistow

zagranicznych, na czele z samym Jacques’em Maritainem. Mgr Tunak w przekonujacy

5



sposob wskazal, ze inicjatywy te uformowaly ruch polskich personalistow i wpisaly
go w Swiatowy nurt odnowy mysli katolickiej. Ponadto, dostrzegt on pewna
sprawczo$¢ srodowisk zwigzanych z ,Verbum”, ktérzy nie tylko komentowali mysli
Maritaina, ale poszukiwali odmiennych pogladéw, ktére nastepnie tworczo ze soba

konfrontowali.

W trzecim rozdziale szczeg6lowej analizie poddana zostala problematyka
narodowosciowa na tamach czterech gtéwnych czasopism: ,Prad”, , Verbum”, , Pax”
i ,Odrodzenie”, bedacych nosnikami pogladéw zwigzanych z personalistami.
Oczywiscie kazde z tych pism, co podkresla sam Autor, miato swoja specyfike. , Prad”
byt jednym z bardziej radykalnych czasopism tego okresu, w publikowanych tekstach
wybijat si¢ dyskurs nacjonalistyczny podparty katolicka nauka spoteczng. Rowniez
~Pax” sprzyjal nacjonalistycznej wizji spoleczenstwa polskiego i rozwijat ideg
homogenicznosci narodowej. Poglady autoréw byly wyraznie konserwatywne,
nastawione czesto na obrong tozsamosci narodowej. W , Verbum” z kolei mozna bylo
odnalez¢ krytyke skrajnego nacjonalizmu i realizacje chrzescijariskich zasad
sprawiedliwosci spolecznej w duchu tomistycznym i personalistycznym. Redaktorzy
zwracali uwage na konieczno$¢ tolerancji wobec mniejszosci narodowych i integradji
kulturowej w obrebie paristwa. Natomiast ,Odrodzenie” skupiato si¢ na afirmadji
wartosci humanistycznych, a autorzy publikujacy na jego tamach podkreslali, ze
panstwo i nar6d musza stuzy¢ dobru osoby ludzkiej. Postulowali harmonig pomiedzy

wspolnotg narodowa a mniejszosciami.

Mgr Tunak przesledzit szereg artykuléw w tych czasopismach od lat 20. do
korica lat 30. XX w. Zrobit to moim zdaniem do$¢ wnikliwie, co pozwolito mu
uchwyci¢ dynamike zmieniajacych sie pogladow personalistéw na sprawy zwigzane
z narodem, a takze szerzej z ich podejsciem do kwestii narodowosciowych.
Szczegoblnie interesujgco przedstawione zostaly zagadnienia zwigzane =z
antysemityzmem oraz zyskujacymi na znaczeniu ideologiami totalitarnymi, przede
wszystkim faszyzmem. Na famach ,Pragdu” niemal od poczatku , kwesta zydowska”
zajmowala wazne miejsce, analogicznie zreszta jak w przypadku pozostatych

periodykéw. Jednakze ,Prad” w sposob bardzo charakterystyczny dla kregow



narodowo-katolickich odnosit si¢ do spotecznosci zydowskich. Zydzi opisywani byli
jako grupa odrézniajgca si¢ do Polakéw, a przez to traktowana jako zagrozenie dla
spojnosci narodu. Ton tych wypowiedzi nie byl jednoznacznie wrogi, a autorzy
dyskutowali w jaki spos6b Zydzi moga uczestniczy¢ w zyciu narodowym Polski. Mgr
Tunak zauwaza ten swoisty balans pogladow miodych personalistow pomiedzy
nacjonalizmem i antysemityzmem a wartosciami katolickimi, ktore uznajg, ze kazdy
czlowiek zastuguje na godnosé¢ i szacunek. Szkoda troche, ze doktorant nie potozyt
wigkszego nacisku na jeszcze glebsza analize tego zjawiska. Zagadnienia, ktore
opisuje nalezatoby odnies¢ rowniez do tla rozwoju antysemityzmu w Polsce i relacji
miedzy polskg wigkszoscig a Zydowska mniejszoscig. Tym czasem w narracji, ktora
stosuje doktorant brakuje upodmiotowienia mniejszosci. Badacz zdaje si¢ tego nie
dostrzega¢, ulegajac przy tym wizji personalistycznej i niejako po raz wtory nie dajac
dojs¢ do glosu marginalizowanym mniejszoéciom. Warto przy tej okazji powiedziec,
ze filozofia narodowa personalistow byla pelna sprzecznosci. W duzym stopniu byta
ona wypadkowg dominujacych pogladéw politycznych, nie tylko filozoficznych i
religijnych. Poniekad dyskusje i poglady redaktor6w czasopism katolickich
wpisywaly si¢ w ogolng atmosfer¢ panujaca w kraju.‘ Analizowane teksty §wiadcza
dobitnie, ze Polska byla paristwem wielu kontrastow, w ktérym dazenia narodowe
wywolywaly liczne konflikty i antagonizmy.

Z czasem zmienialo si¢ takze podejécie do rosngcego w sile faszyzmu. Jak
napisal mgr Tunak, ,W publicystyce >Pragdu< widoczne jest uwiedzenie redakcji
przez faszyzm” (s. 98). Z czasem jednak stosunek do pogladéw faszystowskich staje
si¢ krytyczny. Doktorant stuszne zauwaza, zZe stosunek personalistow (szczegoélnie z
kregow ,Pradu”) do faszyzmu byt ambiwalentny. Wielu autoréw podzielato otwarcie
jego pewne elementy ideologiczne jak chociazby silny autorytaryzm panstwa
faszystowskiego. Odrzucano natomiast postawy antychrzescijaniskie i skrajnie
rasistowskie. Natomiast juz pod koniec lat 30. zaczeto si¢ wyraZnie dystansowac od
faszyzmu wloskiego i niemieckiego nazizmu. Z kolei publicysci ,Verbum”
wielokrotnie podkreslali sprzecznosci zawarte w faszyzmie, ktére s3 niezgodne z
etyka katolickg. Krytykowali takze antysemityzm, ktéry opieral si¢ na rasowych
uprzedzeniach. Niektérzy jednak dostrzegali pozytywne aspekty systeméw
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totalitarnych we Wloszech i w Niemczech, ktore - jak cytuje doktorant - ~niebywale
podniosty si¢ gospodarczo” (s, 107). Tak wiec mgr Tunak w szczego6lowej analizie
konkretnych artykutéow poszukuje zlozonych zwiazkéw niejednorodnej filozofii
personalistycznej z kwestiami dotyczacymi dyskryminacji, —marginalizadji,
uprzedmiotowienia , Innych/ Obcych”. Wyznacza okreélone granice swoistego flirtu
polskich personalistow z nacjonalizmem i ruchem narodowosciowym. Dostrzega
réwniez relacje personalistéw z Kosciotem katolickim i jego nauczaniem. Précz tego
rekonstruuje podejscie hierarchéw katolickich do kwestii narodowosciowych w
dwudziestoleciu migdzywojennym oraz analizuje ich bezposredni wplyw na poglady
zawarte w artykulach. Dobitnie pokazuje to na przykladzie ,Paxu” i odwotan polskich
personalistow do encyklik papieskich.

Ostatni rozdzial poswigcony jest publicystyce najwazniejszych wedtug
doktoranta postaciom $rodowiska polskich personalistow miedzywojennych. Mgr
Tunak zalozyl, ze ta czgé¢ bedzie ,odbiegac od gléwnego tematu pracy, tj. problemu
narodu w oczach personalistow” (s. 135), a jedynie prezentowac mysli teologiczne i
spoleczne mistrzo6w nurtu polskiego personalizmu. Mozna jednak zauwazy¢, ze w
tym zalozeniu autor jest mato konsekwentny. Wszakze czwarty rozdzial
zatytulowany zostat ,Czlowiek oraz naréd i ich role w zyciu spolecznym w
publicystyce wazniejszych postaci srodowiska personalistycznego”. Tytut - trzeba
przyzna¢ dos¢ pokretnie sformutowany - sugerowatby wiec, ze ,nar6d” pozostaje
modus operandi analizy rowniez tego rozdziatu. Autor zapomniatl uzasadni¢ dlaczego
wymienionych duchownych nalezy traktowaé jako ,, mistrz6w” - autorytety polskiego
nurtu personalistycznego. Ponadto wydaje mi sie, ze zabraklo tez pomystu, aby
konkretnie wykazac jakie mysli teologiczne (i w jakich formach) przejete zostaly przez
filozoféw personalistycznych. Cieszy jednak, ze doktorant §ledzac nie tylko ich mysli,
ale czgsto przytaczajac fakty biograficzne pokazat krzyzowanie si¢ drég polskiego i
europejskiego personalizmu. W istocie wigc otwartym pozostaje pytanie, czy mamy
do czynienia z jednym personalizmem, czy tez z wieloma personalizmami? Za nieco
oderwany uwazam takze podrozdzial dotyczacy listéw Jerzego Liberta i jego
osobistego postrzegania narodu. Skadinad jest on bardzo interesujgcy, ukazujacy w

intymny sposéb - niekiedy nawet poetycki - stosunek do problemoéw
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narodowosciowych. Zrédlem do jego napisania staly sie listy kierowane do Marii
Golgbiowskiej, warszawskiej Zyd6éwki i znajomej Libelta. W zadnym innym
przypadku doktorant nie dotart do podobnych materialéw. Autor milczy réwniez jaka
wage antropologiczng majg dla niego te listy, i co to osobiste spojrzenie daje w
ogladzie personalizmu w kontekscie narodu, postrzegania kwestii zydowskiej czy

etnicznoéci.

Ocena formalna

Praca mgr Marcina Tunaka pod wzgledem objetosciowym (ss. 191) jest
wystarczajagca. OczywiScie wartoéci pracy nie mierzy sie liczbg stron, ale sugeruje
jedynie, ze mamy do czynienia z doé¢ obszernym opracowaniem na temat polskiego
personalizmu w okresie migdzywojennym. Dysertacja napisana jest poprawnym
jezykiem, z uzyciem poprawnej terminologii naukowej. Pojawiaja si¢ w niej pewne
powtarzajace si¢ niedociagnigcia polegajace na zbitkach kilku stéw, co prowadzi
czasem do powstawania niepotrzebnych bledéw stylistycznych, a nawet
ortograficznych (np. ,Niebyly”, s. 75). Wierze, Ze mankamenty te majg charakter
techniczny i s wynikiem bledéw edycyjnych. Odnosniki i cytowania sa poprawne, a
zapis bibliograficzny niezwykle przejrzysty i czytelny, zawierajacy podzialy zwigzane

z baza zrédlowa, archiwaliami, literaturg przedmiotu i czasopismami.

Konkluzja

Podsumowujac stwierdzam, ze przedstawione przeze mnie uwagi nie
umniejszajg pozytywnej oceny recenzowanej rozprawy doktorskiej. Moim zdaniem -
mimo pewnych niedociaggnie¢ - praca ,Polscy personalisci wobec problemu
narodowego w dwudziestoleciu migdzywojennym” wnosi nowe tresci na gruncie
zaréwno rozwazan nad polskim personalizmem okresu mi¢dzywojennego, jak w
obszarze analiz nad zagadnieniami narodowosciowymi tej epoki. W zwigzku z tym

wnoszg o dopuszczenie Pana mgr Marcina Tunaka do dalszych etapéw przewodu

doktorskiego. 1 WQLA W
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