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Recenzja 

rozprawy doktorskiej mgra Andrzeja Demiańczuka  

pt. Demokracja we współczesnej chińskiej myśli konfucjańskiej 

napisanej pod kierunkiem prof. dra hab. Mirosława Sadowskiego 

 

 

 

 

Niniejsza recenzja została sporządzona w związku z uchwałą Rady Dyscyplin Naukowych 

Nauki Prawne oraz Ekonomia i Finanse Wydziału Prawa, Administracji i Ekonomii 

Uniwersytetu Wrocławskiego z 10 czerwca 2024 roku, która powierzyła mi obowiązki 

recenzenta w postępowaniu doktorskim mgra Andrzeja Demiańczuka.  

Przedmiotem recenzji jest ocena rozprawy doktorskiej pt. „Demokracja we 

współczesnej chińskiej myśli konfucjańskiej”, przygotowanej przez mgra Andrzeja 

Demiańczuka pod kierunkiem prof. dra hab. Mirosława Sadowskiego, pod kątem 

kryteriów określonych w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku – Prawo o 

szkolnictwie wyższym i nauce (Dz. U.2023.742 z późn. zm.). W związku z tym niniejsza 

recenzja zmierza do ustalenia, czy oceniana rozprawa doktorska: 
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— prezentuje ogólną wiedzę teoretyczną Doktoranta w dyscyplinie nauki prawne; 

— wykazuje umiejętność samodzielnego prowadzenia pracy naukowej przez 

Doktoranta; 

— stanowi oryginalne rozwiązanie problemu naukowego lub oryginalne 

rozwiązanie w zakresie zastosowania wyników własnych badań naukowych w 

sferze gospodarczej lub społecznej.  

W celu realizacji ww. zadania Recenzent ocenił przedmiotową dysertację pod 

kątem wyboru tematu, określenia problemu badawczego i wykorzystanych metod 

badawczych (pkt I), zastosowanego układu treści i oceny merytorycznej (pkt II), użytej 

terminologii i języka (pkt III) oraz wykorzystanych źródeł i literatury (pkt IV).  

 

 

I. Temat, problem badawczy i metody badawcze 

 

W pierwszej kolejności należy skupić się na wyborze i charakterystyce problemu 

badawczego. Decyzja dotycząca tematu badawczego jest kluczowym momentem w każdej 

pracy naukowej, a w przypadku dysertacji doktorskiej, która stanowi pierwszy etap 

kariery naukowej, często determinuje ogólny kierunek intelektualnego rozwoju badacza. 

Autor wybrał interesujący i aktualny temat, jakim jest rola demokracji we współczesnej 

chińskiej myśli konfucjańskiej (s. 6). Jest to temat o dużej wartości badawczej, ponieważ 

łączy w sobie analizę tradycji filozoficznej, która przez wieki kształtowała chińskie 

społeczeństwo z jedną z najważniejszych koncepcji współczesnej polityki jaką jest 

demokracja. Recenzowana dysertacja znajduje w ten sposób swoje miejsce w kontekście 

globalnych dyskusji o demokracji i autorytaryzmie. Autor podjął się analizy wpływu 

tradycji konfucjańskiej na współczesne koncepcje demokratyczne, co pozwala na 

zrozumienie, jak historyczne idee wpływają na część współczesnego myślenia 

politycznego w Chinach. Wybór ten może być również ciekawy z racji tego, że przedstawia 

alternatywne dla myśli euroatlantyckiej perspektywy na temat demokracji.  
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Następnie pochwalić należy Doktoranta za konkretyzację problemu badawczego. 

Dla właściwego opisania głównego problemu badawczego Doktorant słusznie uznał 

konieczność udzielenia odpowiedzi na pięć szczegółowych czy też pomocniczych pytań 

badawczych przedstawionych w dalszej części wstępu (s. 8): 

a) jakie postawy wobec demokracji przyjmują współcześni chińscy myśliciele 

konfucjańscy? 

b) czy na przestrzeni ostatnich kilku dekad miała miejsce w tej kwestii istotna 

zmiana? 

c) do jakich aspektów tradycji konfucjańskiej odwołują się współcześni chińscy 

myśliciele konfucjańscy poruszający temat demokracji? 

d) do jakich teorii, koncepcji i definicji demokracji współcześni chińscy myśliciele 

konfucjańscy odwołują się w swoich rozważaniach dotyczących demokracji? 

e) jak przedstawia się zależność pomiędzy koncepcjami ustrojowymi 

przedstawianymi przez niektórych współczesnych chińskich autorów 

konfucjańskich a całokształtem ich poglądów dotyczących demokracji? 

Warty podkreślenia jest też fragment dotyczący specyfiki badań orientalistycznych (s. 11-

12). Świadczy on o z jednej strony o zaangażowaniu Autora w badania, z drugiej o 

świadomości pułapek, jakie mogą na niego czyhać w trakcie podjętej pracy badawczej.  

Autor zastosował – jak sam przyznaje na s. 11 – metody typowe dla doktrynologii, 

w tym metodę opisową, historyczną oraz komparatystyczną. Metoda opisowa została 

użyta do przedstawienia poglądów współczesnych myślicieli konfucjańskich, a 

historyczna pozwoliła na ukazanie ich w kontekście tradycji konfucjańskiej. Metoda 

komparatystyczna umożliwiła porównanie różnych interpretacji demokracji w myśli 

konfucjańskiej. Generalnie podjęte prace badawcze obejmują analizę tekstów i 

wypowiedzi współczesnych konfucjanistów, co jest kluczowe dla zrozumienia ich 

poglądów na demokrację. Autor skorzystał z różnorodnych źródeł, takich jak książki, 

artykuły, nagrania wykładów oraz media społecznościowe, co pozwala na uzyskanie 

szerokiego obrazu myśli konfucjańskiej. Taki dobór metod jest odpowiedni, ponieważ 
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umożliwił zbadanie nie tylko teoretycznych, ale także praktycznych aspektów myślenia 

politycznego. Praca jest zatem dobrze osadzona w kontekście badań nad myślą polityczną, 

a zastosowane metody pozwalają na rzetelną analizę. Warto również zauważyć, że  

Doktorant postarał się uwzględnić jak najbardziej różnorodne stanowiska w obrębie 

współczesnego konfucjanizmu, co także wskazuje na rzetelność naukową.  

 

 

II. Układ pracy i ocena merytoryczna 

 

Z przedstawionego powyżej celu badawczego pracy wynika przyjęty przez Autora układ 

pracy. Dysertacja podzielona jest na cztery rozdziały, które prowadzą od ogólnego zarysu 

historii konfucjanizmu, przez historię recepcji idei demokratycznych w Chinach, aż po 

szczegółowe analizy współczesnych myślicieli konfucjańskich. Każdy rozdział kończy się 

podsumowaniem, co ułatwia zrozumienie głównych punktów przedstawionych w tekście. 

Taki układ pozwala na płynne przejście od tła historycznego do współczesnych analiz, co 

jest dużą zaletą tej pracy. Nadto praca zawiera wstęp, zakończenie oraz podziękowania i 

bibliografię.  

Rozdział I zatytułowany „Zarys historii myśli konfucjańskiej” stanowi przegląd 

historii myśli konfucjańskiej, co jest niezbędne do zrozumienia jej wpływu na 

współczesne koncepcje demokratyczne. Autor rozpoczął od wyjaśnienia, czym jest 

konfucjanizm oraz przedstawił kluczowe kanoniczne teksty, takie jak Pięcioksiąg i 

Czteroksiąg, które kształtowały tę tradycję filozoficzną. W kolejnych podrozdziałach 

omówił postacie takie jak Konfucjusz, Mencjusz i Xunzi, ukazując ich różne podejścia do 

etyki i polityki. Zarys historii myśli konfucjańskiej obejmuje również okresy dynastii Han, 

Song oraz Ming, co pozwala na zrozumienie ewolucji myśli konfucjańskiej w kontekście 

zmieniających się warunków społecznych i politycznych. Rozdział kończy się 

podsumowaniem, które podkreśla znaczenie tradycji konfucjańskiej w kształtowaniu 

współczesnych idei politycznych w Chinach 
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W rozdziale II pt. „Historia recepcji idei demokratycznych w Chinach” Doktorant 

skoncentrował się na analizie, jak te koncepcje były przyjmowane i interpretowane przez 

chińskich myślicieli na przestrzeni dziejów. Autor przedstawił początki recepcji idei 

demokratycznych, wskazując na wpływ zachodnich myśli politycznych oraz na kluczowe 

postacie, takie jak Yan Fu i Kang Youwei. W rozdziale omówione zostały również 

wydarzenia związane z Ruchami Nowej Kultury i Czwartego Maja, które miały istotny 

wpływ na rozwój myśli demokratycznej w Chinach. Autor przedstawił, jak różne nurty 

myślowe i społeczne reagowały na przybycie idei demokratycznych oraz jakie były ich 

konsekwencje dla chińskiego społeczeństwa. Rozdział kończy się refleksją na temat 

wpływu tych idei na współczesne chińskie myślenie polityczne .  

Rozdział III zatytułowany „Demokracja w poglądach współczesnych 

konfucjanistów chińskich” skupił się na analizie poglądów współczesnych chińskich 

myślicieli konfucjańskich na temat demokracji. Autor rozpoczął od omówienia Nowego 

Konfucjanizmu, przedstawiając jego manifest oraz początki na Tajwanie, co stanowi 

punkt wyjścia dla dalszej analizy. Następnie rozdział przedstawił renesans konfucjanizmu 

w Chińskiej Republice Ludowej oraz relacje pomiędzy konfucjanizmem a oficjalną 

ideologią państwową. Autor omówił także poglądy kluczowych współczesnych myślicieli, 

takich jak Mou Zongsan, Li Minghui, Tu Weiming, Joseph Chan, Bai Tongdong, Fan Ruiping, 

Kang Xiaoguang, Yao Yang, Chen Ming, Li Chenyang i Elton Chan, ukazując ich różnorodne 

podejście do demokracji. Rozdział ten jest szczególnie ważny, ponieważ zawiera 

charakterystykę różnorodnych stanowisk współczesnych konfucjanistów wobec 

demokracji, co uznać należy za centralny punkt całej pracy. Podsumowanie rozdziału 

koncentruje się na tym, jak współczesne interpretacje konfucjanizmu mogą przyczynić się 

do nowego spojrzenia na demokrację w Chinach.  

 Rozdział IV zatytułowany „Koncepcje ustrojowe współczesnych chińskich 

konfucjanistów” poświęcony jest analizie koncepcji ustrojowych formułowanych przez 

współczesnych chińskich myślicieli konfucjańskich. Autor szczegółowo omówił różne 

wizje ustrojowe, poczynając od koncepcji Jiang Qinga, który proponuje trójizbowy 
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parlament z symbolicznym monarchą i Akademią Konfucjańską jako fundamentem 

rządów. W dalszej części rozdziału autor przedstawia idee merytokracji Bia Tondonga 

oraz projekt drugiej izby Josepha Chana, ukazując, jak różne podejścia do demokracji 

mogą przekładać się na konkretne propozycje ustrojowe. Ponadto, omawia wizje 

konfucjanizacji systemu rządów w Chińskiej Republice Ludowej, proponowane przez 

myślicieli takich jak Kang Xiaoguang, Chen Ming i Yao Yang. Rozdział zamyka analiza 

mniejszych, mniej usystematyzowanych refleksji innych myślicieli, co pokazuje złożoność 

i wielość możliwych dróg rozwoju politycznego w Chinach inspirowanych 

konfucjanizmem.  

Pracę kończy podsumowanie, a nim pięć konkluzji, będących odpowiedzią na 

postawione w części wstępnej pytania badawcze.  

Pod względem merytorycznym książkę należy ocenić pozytywnie. Autor dysertacji 

wykazał się znajomością tematu, zarówno w odniesieniu do klasycznych tekstów 

konfucjańskich, jak i współczesnych interpretacji. Analiza poglądów współczesnych 

myślicieli jest przeprowadzona ze starannością, brak w tekście prostych ocen, zamiast 

tego zaprezentowano złożoność i wieloznaczność współczesnej chińskiej myśli 

konfucjańskiej, co jest dużym atutem tej pracy. 

   Krytycznie jednak należy spojrzeć na ten fragment wstępu, w którym Autor 

definiuje demokrację i przedstawia przykładowe znaczenia i rozumienia tego 

terminu.  Oczywistym faktem jest, że zamierzeniem tego fragmentu nie jest 

rozstrzygnięcie sporów i dyskusji toczących się wokół demokracji . Jednakże wydaje się, 

że fragment ten powinien być zdecydowanie mniej chaotyczny. Brakuje w nim 

uporządkowanego wskazania najważniejszych typologii poszczególnych znaczeń 

demokracji. Definicję nie są przedstawione wedle jakiegokolwiek schematu. Można w tym 

miejscu było przyjąć kilka rozwiązań. Po pierwsze, przedstawienie rozumienia 

demokracji w ujęciu chronologicznym. Po drugie, przyjęcie perspektywy doktrynalnej lub 

politologicznej albo obu i podkreślenie różnic między nimi. Po trzecie, przedstawienie 

różnych znaczeń demokracji i choćby podstawowe rozróżnienie między demokracją jako 
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idą polityczno-prawną a demokracją jako formą ustroju politycznego. Niezwykle ważne 

byłoby także przedstawienie najważniejszych typologii (np. Davida Helda z "Modeli 

demokracji"), a dopiero potem rozwinięcie poszczególnych szczegółowych definicji. 

Obiecane na stronie 18 przedstawienie wybranych definicji, opisanie konkurujących ze 

sobą modeli i przybliżenie relacji między demokracją a demokracją liberalną jest 

zdecydowanie jednym ze słabszych fragmentów recenzowanej dysertacji. W razie 

publikacji jej w formie monografii recenzent zaleca zdecydowanie ponowne przemyślenie 

i przeformułowanie tego fragmentu.   

Podsumowując ocenę układu treści i strony merytorycznej podkreślić należy, że 

tok myślenia i argumentacji, jak i cały wywód jest przemyślany i prawidłowy. Recenzent 

nie dopatrzył się miejsc, wobec których mógłby wysnuć zarzut, że są niepotrzebne lub 

odciągają od analizy głównego problemu badawczego. Autor dysertacji uzasadnił kolejne 

etapy swojej pracy, umiejętnie powiązał ze sobą poszczególne treści i w sposób 

przekonujący prowadzi swoje przemyślenia. Za szczególnie wartościowe uznać należy  

podsumowania poszczególnych rozdziałów. Wskazują one na posiadanie przez 

Doktoranta umiejętności syntezy, co pozytywnie wróży przyszłości jego pracy badawczej.     

 

 

III. Terminologia i język 

 

Praca napisana jest poprawną polszczyzną i należy ją pozytywnie ocenić pod 

kątem stylistycznym. Warto to podkreślić, gdyż korzystanie ze źródeł obcojęzycznych 

zawsze stawia przed autorem dodatkowe trudności. Recenzent wypatrzył jedynie drobne 

i nieliczne błędy redakcyjnych i edytorskich (podwójne „na” w drugim akapicie na s. 10; 

podwójna interlinia między przypisami 123 i 124 na s. 130) . Praca pod tym względem 

wydaje się być przygotowana bardzo starannie. 

 

 



    

 

        Pracownia Myśli Politycznej i Prawnej 

 

    

St
ro

n
a
8

 

IV. Źródła i literatura  

 

Na szczególną pochwałę zasługuje dobór źródeł i wykorzystana literatura (bibliografia 

obejmuje strony 230-260). Autor sięgnął do licznych publikacji monograficznych i 

artykułowych, które poddał gruntownej analizie i na tej podstawie wykorzystał w swojej 

rozprawie. Liczba wykorzystanych pozycji literatury przedmiotu świadczy o rzetelnie 

wykonanej kwerendzie i stanowi solidny fundament dla recenzowanej rozprawy. 

Warto jednak w bibliografii poprawić trzy rzeczy. Po pierwsze, każdy link 

powinien być opisany (nazwa lub tytuł strony). Po drugie, przed ewentualną publikacją 

linki należy przejrzeć, gdyż niektóre z nich nie działają. Wreszcie, tak obszerną 

bibliografię warto podzielić na więcej niż dwa typy (literatura podmiotu i literatura 

przedmiotu) – będzie wtedy zdecydowanie czytelniejsza.  

 

 

V. Konkluzje 

 

Recenzowana monografia stanowi dowód naukowego rozwoju Autora. 

Wielowątkowość zawartych w recenzowanej pracy rozważań i swoboda, z jaką Doktorant 

porusza się w różnych obszarach opisywanej doktryny, świadczy o jego ogólnej wiedzy 

teoretycznej w dyscyplinie nauki prawne. Zastosowany warsztat badawczy, w tym 

zwłaszcza sposób wykorzystania źródeł, dowodzi opanowania umiejętności 

samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. 

Analiza całości przedłożonej do recenzji pracy pozwala na następujące konkluzje. 

Wszystkie zawarte wcześniej nieliczne wątpliwości recenzenta mają charakter absolutnie 

drugorzędny i nie wpływają na ostateczną pozytywną ocenę. Rozprawa bowiem stanowi 

interesujące studium z zakresu prawa i oryginalne rozwiązanie postawionego w niej 

problemu naukowego. Jest efektem wykorzystania obszernej literatury przedmiotu. 
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Wykazuje ogólną wiedzę teoretyczną mgra Demiańczuka w przedmiotowej dyscyplinie 

oraz potwierdza jego umiejętność samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.  

 

Podsumowując, należy stwierdzić, że rozprawa doktorska Pana mgra Andrzeja 

Demiańczuka zatytułowana „Demokracja we współczesnej chińskiej myśli 

konfucjańskiej” spełnia ustawowe wymagania stawiane pracom doktorskim przez 

właściwe przepisy prawa powszechnie obowiązującego, tj. art. 187 ustawy z 20 

lipca 2018 roku – Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce (Dz. U.2023.742 z późn. 

zm.).  

W związku z powyższym wnoszę o przyjęcie recenzowanej pracy jako 

rozprawy doktorskiej i o dopuszczenie Pana mgra Demiańczuka do dalszych 

etapów przewodu doktorskiego.  

  

 

 

 

 

 

 

………………………………………………………………………. 

dr hab. Michał Urbańczyk, prof. UAM 

WPiA UAM Poznań 

 

 


