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Zasadnos¢ badan objetych przedmiotem rozprawy

Na wstepie zaznaczam, ze pozytywnie oceniam sam pomyst na rozprawe doktorska
poswigcong stosunkowi wspélczesnej chinskiej mysli konfucjanskiej do demokracii. Daje ona
bowiem mozliwos¢ ciekawego polacznia badan nad mysla polityczno-prawng, ktéra z jednej -
wspoiczesnej strony na charakter dynamiczny, pozwala na biezace $ledzenie ksztaltowania sie
pogladéw w jej ramach, a nawet na interakcje z jej twércami. Z drugiej za$ strony jest to nurt,
ktory inspirowany jest i wpisuje si¢ w jedna z najstarszych i najdtuzej funkcjonujacych
tradycji my$lenia politycznego. Doktorant analizuje zatem mysl, ktéra pomimo zakorzenia w

diugowiekowe; tradycji, jest zywa i rozmorodna. Za$ fenomen, z ktérym ruch ten konfrontuje



sie intelektualnie - demokracja, zdaje sie potwierdza¢ stusznos¢ przypuszczenia konczacego
rozprawe, ze temat: ,prawdopodobnie nie utraci w przewidywalne) przyszloéci swojej
aktualnoéci ani doniostosci” (str. 229) Praca posiada zatem spory potencjal, jesli chodzi o
wzbogacenie nie tylko wiedzy z zakresu doktryn polityczno-prawnych, ale takze zrozumienia

sposobu myslenia i mozliwych zmian ustrojowych w jednym z kluczowych obszaréw swiata.

Na gruncie polskiej nauki Doktorant bada temat, ktéry nie zostal jeszcze poddany analizie w
tak szerokim zakresie. Pomimo wazrastajacego w kraju zainteresowania: tradycja
konfucjanska, jej obecnym renesansem w Chinach 1 propozycjami ustrojowymi
wspolczesnych konfucjanistow, ktore zaowocowalo juz godnymi uwagi publikacjami,
recenzowana rozprawa posiada charakter nowatorskich. Dzigki zasadnie sformulowanemu,
istotnemu tematowi badawczemu, dos¢ duzemu zakresowi poddanych analizie myslicieli (w
kluczowym, tytulowym obszarze zbadano dwunastu wspolczesnych konfucjanistow) oraz
odpowiednio dobranym metodom rozprawa jest w stanie przedstawic oryginalne rozwigzanie

problemu naukowego.

Jednocze$nie recenzowana praca wpisuje si¢ w popularne na Zachodzie, mocno ozywione i
owocujacy bardzo duza liczba publikacji zainteresowanie wspolczesnym konfucjanizmem, w
tym jej stosunku do demokracji. Na tym tle Doktorant potrafi wykaza¢ oryginalnosé
prowadzonych przez siebie badaf, przede wszystkim w stosunku do pracy Davida Elsteina
Democracy in Contemporary Confucian Philosphy (Routledge 2015). Cho¢ nalezy zaznaczyc,
ze Doktorant nie wskazal we Wstepie (str. 12), 1z Elstein spoza grona myslicieli Nowego

Konfucjanizmu oprocz Jiang Qinga omawia rowniez poglady Bai Tongdonga.

Zainteresowanie jakie wzbudza na $wiecie temat objety rozprawa jest oczywiscie w duzym
stopniu spowodowane rosnacg rolg Chin, co réwniez sam Doktorant przyznaje we Wstepie
(str. 9). Stusznie podnosi on réwniez, ze: ,,Potrzeba badan and mys$lg polityczng 1 prawng
Chin, w tym nad konfucjanizmem, byla juz w polskiej literaturze sygnalizowana.” (str. 9).
Cho¢ w tym przypadku byloby dobrze, gdyby ilustrujac te sygnalizacje w polskiej literaturze
Doktorant wyszed! poza $rodowisko wroctawskie (przyp. 9 str. 9). Warto bytoby tu przywotaé
przykladowo oérodek lubelski, ktory jako jeden z pierwszych w podrecznikach akademickich
do doktryn polityczno-prawnych zamieszczal zarys starozytne) mysh chinskiej (vide Lech

Dubel, Jan Malarczyk, Historia doktryn polityczno-prawnych, Lublin 1998, str. 14-23).

Dodam jeszcze jedno uzasadnienie i zarazem zastosowanie recenzowanej rozprawy. Jest ona

rowniez bardzo ciekawa i pouczajgca z perspektywy uniwersalnego zjawiska przywracania



historycznych nurtéw czy tradycji myslenia politycznego i ich zdolnosci do odpowiadana na
wspokczesne problemy 1 fenomeny spoleczne. Na rodzimym gruncie, przy zachowaniu
nieporéwnanie mniejszej skali, takie niesmiale proby dotycza wskrzeszenia staropolskiej
tradycji republikanskiej, czasem okreslone mianem neosarmatyzmu. Chinskie do$wiadczenia
przedstawione w rozprawie moga si¢ okaza¢ pod tym wzgledem calkiem pomocne.
Zwlaszcza pouczajgca jest roznorodnosé pogladow analizowanych przez Doktoranta autorow
co do mozliwosct wykorzystania konfucjanizmu w odniesieniu do wspéiczesnych zagadnien.
Mamy zatem szerokie spektrum postaw od przekonania o ograniczonej mozliwosci aplikacji
klasycznych tekstow konfucjafiskich (Zhang Junmai) po optymizm i szeroka uniwersalizacje
mysli  chimskich klasykéw (Bai Tongdong). Ta rozpigtos¢ stanowisk wydaje sie
charakterystyczna dla ruchow zmierzajacych do odrodzenia historycznych doktryn. Oprécz
tego to chinskie doswiadczenie jest tym ciekawsze, ze niektore elementy konfucjanizmu
wykazujg zbieznos¢ ze staropolskim republikanizmem, by wskaza¢ na ,czerpanie dobrych
przykladow z przeszlosci za podstawg dobrych rzadow” (str. 34-35), wzorce osobowe przy
sprawowaniu funkcji publicznych (str. 170,212-213). Za$ staropolskie dyskusje nad
zasadnoscig liberum veto przypominajg dylematy Eltona Chana zwigzane z | potencjalna
sprzecznoscig pomiedzy charakteryzujacym ustréj demokratyczny powszechnym prawem
wyborczym a konfucjanskim dazeniem do rzgdéw najlepszych (najdoskonalszych moralnie)”
(str. 194-195), czy proponowanym wetem Izby Uczonych Konfucjanskich u Jiang Qinga (str.
201). Mozna zaryzykowaé stwierdzenie, ze o ile przyjdzie jeszcze Polsce kiedy$ odgrywac
powazniejsza role w swiecie, co stworzytoby warunki realnego odrodzenia rodzime;j tradycji
doktrynalnej, to pozytki ptyngce z badan Doktoranta statyby si¢ jeszcze cenniejsze.

Cel

Cel pracy zostal jasno zarysowany we Wstepie. Posiada on charakter prezentacji i analizy
wroli demokracji we wspolczesnej chinskiej mysli konfucjanskiej.” (str. 6) Celowi temu
podporzadkowano pytania badawcze, ktére Doktorant jasno formutuje we Wstepie (str. 8),
Pytania te znajdujg odzwierciedlenie w prowadzonym wywodzie (zwlaszcza rozdz. TIT i 1V, a
pomocniczo takze rozdz. I oraz II) a Doktorant skrupulatnie odnosi si¢ do mnich w
Zakonczeniu. We Wstepie Doktorant rowniez precyzyjnie definiuje pojecie ,,wspétczesnej
mysh konfucjanskie)” i1 zakresla krag jej przedstawicieli (str. 6 1 7). Postawienie za$ przez
niego zagadnienia demokracji, takze dokonane we Wstepie, zostanie ocenione w dalszej

czesci recenzji.



Struktura rozprawy

Struktura pracy odpowiada tytulowi 1 przedmiotowl rozprawy, jasno wskazujac punkt

ciezkosci prowadzonej analizy 1 zagadnienia pomocnicze.

Za zagadnienia pomocnicze, ale niezbedne do prawidlowego rozwigzania problemu
naukowego postawionego w tytule pracy, uznaje kwestie przedstawione w rozdz. 11 I, czyli
odpowiednio zarys historii konfucjanskiej mysli politycznej 1 prawnej oraz historig recepcji
szeroko rozumianych idei demokratycznych w Chinach. W sposob oczywisty kluczowe
zagadnienie rozprawy przedstawiono w rozdz. III poswieconym demokracji w pogladach
wspoélczesnych konfucjanistow chinskich. Za stuszne posunigcie Doktoranta uznaje
wyodrebnienie rozdz. IV prezentujacego koncepcje ustrojowe autorow, ktérych poglady
poddano juz analizie pod katem demokracji w rozdz. III. Pozwala ono przede wszystkim
wskaza¢ na alternatywy ustrojowe bedace po czesci konsekwencja krytycznego podejicia do
demokracji. Dzigki temu Doktorant uzyskat wiekszag jasnos¢ wywodu 1 jego
podporzadkowanie gldwnemu tematowi pracy. Jednoczesnie tematyka rozdz. IV wpisuje sie
w gtéwny problem naukowy rozprawy. Oceniam zatem struktur¢ wysoko ze wzgledu na jej
klarownosé 1 logiczne uszeregowanie omawianych kwestii, ktére prowadzg do odpowiedzi na

postawione przez Doktoranta pytania badawcze.

Moje watpliwosci dotycza jednak brak wyodrebnienia zagadnienia demokracji. Doktorant
przedstawil te kwestie we Wstepie. Mozna uznac to za zasadne, przyjmujac, ze glowny akcent
w pracy Doktorant chce polozy¢ na jej konfucjaniski, a nie demokratyczny, wymiar. Jednak po
analizie calosci rozprawy sadze, ze wyodrebnienie zagadnienia demokracji by¢ moze
pomogtoby Doktorantowi z jednej strony rozbudowac i sprecyzowac opis tego pojecia, co
uwazam za konieczne, a z drugiej strony unikna¢ niescistosci dotyczacej republikanizmu, o
czym szerzej w ocenie merytorycznej pracy. Gdyby zatem Doktorant zamierzal opublikowaé
swg rozprawe, warto byloby wzia¢ pod uwage dodanie rozdzialu o demokracji albo

uzupelinienie zawartych we Wstepie rozwazan jej poswigconych.

Warto byloby rowniez rozwazy¢ dodanie krotkiego rozdziahn przedstawiajgcego rozwdj
ustrojowy Chin z punktu widzenia tak konfucjanizmu jak 1 demokracji, cho¢ kwestie te
mozna znalezé czesciowo w rozdzialach I 1 II. Jednak za dodaniem tego rozdziatu
przedstawiajacego tlo ustrojowe przemawiaja wnioski koncowe pracy, wedle ktdrych sposob
postrzegania demokracji — aprobujacy albo sceptyczny - wykazuje korelacje z miejscem

pochodzenia lub aktywnosci omawianych autoréw. Doktorant zasadnie w mojej ocenie



wskazuje na réznice pomigdzy intelektualistami zwiazanymi z Hongkongiem czy Tajwanem a

aktywnymi w Chinach kontynentalnych (str. 225).

W Zakonczeniu zawarto podsumowanie przeprowadzonej analizy z klarownym odestaniem
do pytan badawczych. Doktorant nie podejmuje polemiki z badanymi autorami i nie rozwija

nowych watkoéw, ale sumuje dotychczasowe ustalenia.

Calos$¢ rozprawy zamyka bibliografia, ktdra klarownie wyodrebnia prace autoréw stanowiacy

glowny przedmiot badan i literature pomocnicz3.

Uporzgdkowanie materii w ramach rozdzialow poprzez wyodrebnienie poszczegolnych
podrozdzialow jest przejrzyste a tytuly podrozdzialéw sa adekwatne do ich zawartodei.
Wyjatkiem jest tu jedynie podrozdzial 1.13 zatytulowany ,Nauka konfucjanska od schytku
Ming do wojen opiumowych”. Wbrew brzmieniu tytulu w tym podrozdziale omawiani s3
mysliciele dzialajacy do kofica XVIII wieku a nie do wojen opiumowych (1839 r.). By¢ moze
Doktorant chcial odnies¢ sig szerzej w tym podrozdziale takze do szkoly Kaozheng, jednak w
podsumowaniu rozdz. | sam wspomina, ze: ,,W rozdziale tym przedstawione zostaly wybrane
aspekty mysli konfucjanskiej do kofica XVIII wieku ze szczegélnym naciskiem na mysl

polityczng 1 prawna.” (str. 77).

Nalezy doceni¢, ze koficzace kazdy z rozdzialéw podsumowania sa odpowiednie pod
wzgledem objetosci i uwypuklaja najwazniejsze prawidlowoéci w analizowanej tematyce

istotne z punktu widzenia celu pracy, pytan badawczych i prowadzonego wywodu.
Wykorzystane zrodel i literatura przedmiotu

Odnosnie do zrodel, w oparciu o ktére przeprowadzono badania, nalezy podzieli¢ je na dwie
grupy. Kluczowe 2z punktu widzenia przedmiotu s3 wypowiedzi wspodlczesnych
konfucjanistéw. Doktorant oparl si¢ na okolo 90 pozycjach. Sam wskazuje przy tym na duza
ich réznorodnos¢ - od ksiazek po nagrania wykladéw i wpisy w mediach spofecznosciowych,
cho¢ dodajmy, ze w tej drugiej grupie pojawia sie raptem pare pozycji. W przewazajacej
wigkszoscl s3 do pozycje anglojezyczne. Nalezy zalowaé, ze we Wstepie Doktorant nie
odniost si¢ szerzej do kwestii jezyka zrodel. Przyjecie angielskiego jest zasadne w przypadku
sporej czgsci badanych myslicieli - przyktadowo Tu Weiming tworzy po angielsku 1 wyktada
na amerykanskich uczelniach (str. 135). Niemniej w odniesieniu do niektrych autoréw (np.
Kang Xiaoguang, czy Yao Yang) raczej wlasciwy bylby chinski. Niemniej wobec faktu, ze

omawiani konfucjaiscy autorzy dos¢ szybko przekiadani sg na angielski (nalezy m.in.



zauwazy¢, ze Doktorant korzysta z zasobu angloj¢zycznych tekstéw, w tym tlumaczen, ze
strony: https://'www.readingthechinadream com/people.himl zawierajacych obszemy zbior

wypowiedzi badanych myslicieli), a takze, jak wspomniano, wielu z nich publikuje 1 wyklada
w tym jezyku mozna przyjaé, ze pomimo braku odniesien do chinskich materialow, zebrany
material zrédlowy umozliwia Doktorowi zrealizowaniu celu badan i rozwigzanie
postanowienie sobie problemu naukowego. Uwazam jednak, ze w przypadku dalszych badan
nad analizowana problematyka, opanowanie przez Doktoranta zdolnosci czytania w jezyku

chinskim staje si¢ rzecza nie tylko pozadang, lecz wrecz niezbedna.

Pozostajac jeszcze przy kwestii jezyka nalezy zauwazy¢, ze dziwnym zabiegiem jest
odwolywanie si¢ Doktoranta do angielskich ttumaczen chinskich tekstow w sytuacji, gdy
istnicjg ich polskie przeklady. W przypadku niniejszej rozprawy wilasciwa hierarchia
waznosci jezykowej zrodel w przypadku tekstow chinskich powinna wygladac nastgpujaco:
najpierw tekst chinski, pozniej jego polski przektad, a jesli brak polskiego przektadu lub
Doktorant uznalby go za niewiarygodny, dopiero wowczas wchodziloby w gre uzycie
tlumaczenia angielskiego. W przeciwnym wypadku, w sytuacji, gdy rozprawa sporzadzana
jest w jezyku polskim, wchodzi w gre dwustopniowe thumaczenie — najpierw z chifiskiego na
angielski, pozniej z angielskiego na polski. Te ogblng uwage czynig na marginesie dos¢
zaskakujacego odwolania si¢ przez Doktoranta do angielskiego thamaczenia Konstytucji
Chiniskiej Republiki Ludowej w sytuacji, kiedy istnieje jej polskie thimaczenie:
(vide: Konstytucja Chiriskiej Republiki Ludowej, przeklad z jezyka chinskiego Wu Lan i
Marta Dargas, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2012 1.).

Choé poglady polityczno-prawne samego Konfucjusza nie stanowig gléwnego pola
badawczego rozprawy, to shusznie zostaly one zaprezentowane przez Doktoranta (str. 33-40).
W tym wypadku podstawowym zrodlem ich rekonstrukcji byly Konfucjanskie Analeka w
polskim tlhumaczeniu Katarzyny Pejdy'. To w mojej ocenie akceptowane posunigcie, cho¢
przy tej okazji Doktorant powinien si¢ odnies¢ do wczesniejszego polskiego przekladu tej

pracy (ktorego nie ma w bibliografii rozprawy) i uzasadnic¢ swoj wybér.”

Doktorant umiejetnie skorzystat z anglojezycznej literatury przedmiotu, dokonujac sposrod
niej na potrzeby rozprawy bogatego wyboru. Zashiguje to na docenienie. Zauwazmy, 17

wobec braku odwotan do zrddel w jezyku chinskim wykorzystanie angloj¢zycznej literatury

! Vide Konfucjusz, Analekra, tt. Katarzyna. Pejda, Warszawa 2018.
2 Vide: Dialogi konfucjariskie, thum. Krystyna Czyzewska-Madejewicz, Mieczystaw J. Kunstler, Zdzistaw
Thumski, Ossolineum, Wroctaw 1976.



przedmiotu nigjednokrotnie stuzy Doktorantowi do uzupelnienia tej luki. Odnosnie do
wykorzystania literatury anglojezycznej jedynie pewien niedosyt budzi brak odniesien do
artkutu Francisa Fukuyamy Confucianism and Democracy. Biorac pod uwage, ze Doktorant
stusznie powoluje si¢ na Fukuyamg w kontekscie przedstawienia zjawiska demokracji, dobrze
byloby sprawdzi¢, co autor ten ma do powiedzenia w materii relacji demokracji i

konfucjanizmu®.

Doktorant przedstawil tez zwigzle najwazniejsze pozycje dotyczace konfucjanizmu powstate
na gruncie rodzimej nauki. Jednak odnoénie do polskiej literatury przedmiotu mozna
zauwazy¢ brak publikacji Anny Iwony Wojcik, ktéra w ramach swych badad nad
konfucjanizmem m.in. po$wigcila takze uwage kwestiom kategorii politycznych i ich relacji
do tradycji liberalnej, czy do numeru Krakowskich Studiéw Migdzynarodowych nr 3 (XII)
2015, pt. Wspolczesny konfucjanizm w spoleczenstwach i polityce panstw Azji, pod redakcja
Jerzy Zdanowski. Niektére z tekstow z tej publikacji, a zwlaszcza artykul Artura
Koscianskiego Budujgc wspolnote: O konfucjahiskiej demokracji w Chinach, mialby
potencjalnie znaczenie dla tematyki recenzowanej rozprawy. Warto byloby, aby choé w

oméwieniu literatury Doktorant odniést si¢ do tych pracy i przyczyn ich pominigcia.

W przypadku literatury przedmioty, cho¢ dotyczy to réwniez #rédel, nalezy docenié
wykorzystanie przez Doktoranta sporej grupy rozpraw doktorskich.

Metodologia

Doktorant trafnie, cho¢ bardzo zwigzle, przedstawia we Wstepnie uzyte metody badawcze
(opisows, historyczna, komparatystyczna), kiore istotnie znajduja péZniej zastosowanie w
prowadzonej analizie i s3 adekwatne do zatozonego celu rozprawy. Wykazuje tez $wiadomosé
specyfiki badania nad mysla odmiennych od europejskiej cywilizacji. Pozostawia niedosyt
krétkie nawigzanie do Quentina Skinnera, tym wigkszy, ze Doktorant pézniej w duzym
stopniu do szkoly Cambridge nawigzuje - zwlaszcza w rozdz. 11 i 11, gdzie z uwagg $ledzi
wzajemne powigzania badanych myslicieli. Te ciekawie przedstawiong transmisje idei (w
rozdz. II gtéwnie z Zachodu do Chin, a w rozdz. Il oprécz inspiracji Zachodnich réwniez
coraz istotniejszy wplyw zachodzacy pomigdzy poszczegdlnymi konfucjaniskimi myslicielami
czy historykami chiriskiej mysli politycznej) oceniam wysoko. Swiadczy on o dobrym

? Vide Francis Fukuyana, Confucianism and Democracy, Journal of Democracy, April 1995, 6 (2), 5. 22-33.



przygotowaniu warsztatowym Doktoranta i kompetencji z zakresu prowadzenia badan

naukowych w obszarze doktryn polityczno-prawnych.

Warto zaznaczyc¢, ze omawiajac metodologie Doktorant porusza kwestie kluczowa dla nurtow
nawigzujacych do historycznych doktryn, mianowicie problem: , dopatrywania si¢ u dawnych
myslicieli dowodoéw sformulowania abstrakcyjnie okreslonej idei lub przynajmmniej jej
fragmentu czy tez ,,antycypacji”.” Przy czym w tym kontekscie Doktorant stusznie zauwaza:
,Skadinad to krytykowane przez Skinnera podej$cie do historii mysli politycznej daje sie
niekiedy dostrzec u niektérych przedstawicieli wspotczesnej chinskiej mysl konfucjanskiej.”
Niestety ten obiecujacy trop szybko zostaje zakonczony, a calg rzecz umieszczono jedynie w
przypisie (przyp. 20 str. 11). Pozostaje zalowac, ze Doktorant nie rozwija tej refleksji nad
metodologig analizowanych w rozdz. III myslicieli. Stanowi ona bowiem dos¢ uniwersalne
zagadnienie w przypadku pradéw intelektualnych zmierzajacych do odrodzenia dawniejszych
doktryn. Kwestia ta wchodzi jednak w zakres nie tyle metodologii Doktoranta, co badanego

przez niego nurtu.
Warto$¢ merytoryczna

Wiedza Doktoranta w zakresie glownego przedmiotu rozprawy, czyli pogladow
wspolczesnych konfucjanistow na demokracje nie budzi w mojej ocenie watpliwosci. Co
wiecej, Doktorant potrafi powiazac 1 wykaza¢ przynaleznos¢ myslicieli analizowanych w
rozdz. 11 1 IV do roiznych nurtéw powstalych w bogatym historycznym rozwoju
konfucjanizmu. Dodajmy, ze dow6d znajomos$¢ wczesniejszej tradycji konfucjanskiej
Doktorant dat takze w szeregu artykulow, ktore opublikowal przed zlozeniem rozprawy
doktorskie;j.

Dzigki przewaznie wlasciwemu zastosowaniu przedstawionych metod Doktorant jest w stanie
wykorzystaé powyzsza wiedze do przeprowadzamia wywodu, ktory prowadzi go do
osiggniecia celu rozprawy i udzielania w mojej ocenie trafnych odpowiedzi na postanowione
pytania badawcze. O opanowaniu warsztatu badacza ider $wiadczy m.in. dokonywanie
trafnych poréwnan koncepcji doktrynalnych - umiejemos¢ niezbedng zwlaszcza przy pracy
przedstawiajgcej tak zréznicowany nurt jak wspolczesny konfucjanizm. Wsrod licznych
przykladow wspominanych poréwnan wskazaé mozna choéby trafne zlokalizowanie
podobiefistwa pomigdzy ,,idealng dyktaturg” Jiang Tingu a ,.doktryna kurateli” Sun Yat-sena.
Doceni¢ nalezy tez swiadomos$¢ Doktoranta odnosnie do znaczenia kategorii antropologii

politycznej, w tym jej zwigzkéw z podstawowymi zalozeniami koncepcji demokratycznych,



ktorej daje wyraz w analizie mysli autoréw konfucjaniskich (np. str. 132). Na docenienie

zastuguje wrazliwo$¢ terminologiczna Doktoranta (zob. przyp. 17 str. 29, przyp. 23 str. 30).

Zanim przejde do sformulowania uwag krytycznych pragng zaznaczy¢, ze wynikaja one w
duzym stopniu z przekonania o potrzebie publikacji niniejszej rozprawy po wyeliminowaniu
dostrzezonych usterek, uzupelnieniu czesci argumentacji lub przemysleniu niektdrych

stwierdzen.

Za spory blad pracy uznajg pomigcie w opisie demokracji antycznej refleksji nad nig -
zwlaszcza koniecznym jest wprowadzenie do analizy jej postrzegania przez Arystotelesa.
Zarzut ten nie odnosi si¢ do braku wiedzy ze strony Doktoranta, ale raczej braku zauwazania
znaczenia koncepcji Stagiryty dla prawidlowego zrozumiani badanych konfucjanskich
autorow. W przypadku analizowanego tematu zwlaszcza dwa czynniki nakazuja
wprowadzenia klasycznego spojrzenia na demokracje. Po pierwsze, wielu z omawianych w
rozprawie chinskich myslicieli odwoluje si¢ do Arystotelesa — przykladowo Yan Fu (str. 85),
Li Dazhao (str. 98), Joseph Chan (str. 140), Chen Ming (str. 184), Bai Tongdonga (str. 211),
Elton Chan (str. 193-194) a szerzej do antyku greckiego odwotywala si¢ Xu Jiyu w Opisie
okregu zamorskiego (str. 79) czy Wang Shaoguanga (str. 169). Po drugie, wprowadzenie jako
punktu wyjécia Stagiryty, Cycerona czy Liwiusza by¢ moze umozliwitaby Doktorantowi
bardziej adekwatne umieszczenie tradycji republikanskiej i opisanie relacji zachodzace;

pomiegdzy republikanizmem, zwlaszcza klasycznym, a demokracja.

Republikanizm réwniez wymaga w recenzowanej rozprawie, o ile nie osobnego
potraktowania, to z pewnoscig wyraznego oddzielenia od demokracji. Jego umiejscowienie w
obecnej postaci we Wstepie i Zakonczeniu (str. 23,227) moze sugerowaé, ze stanowi on jedna
z odmian czy nurtow szeroko rozumianych koncepcji demokratycznych. Stad koniecznym jest
przynajmniej krétkie zdefiniowanie i przedstawienie idei republikanizmu wraz z jej relacja do
demokracji. Oprocz zachowania klarownosci i poprawnosci w prezentacji nurtéw mysli
polityczno-prawnych, przemawia za tym oddziatywanie republikanizmu na chinskich
myslicieli. Inspiracje Stagiryta i klasycznym republikanizmem najpeliej widoczne s u
Eltona Chana (str. 193-194) W duzym stopniu jego opis republikanizmu mégl Doktorant
uzy¢ do przedstawienia tego nurtu i odréznienia go od demokracii: , postrzeganie pafstwa
jako rzeczy wspdlnej”, troska o dobro wspélne, republikanskie pojecie wolnosci, aprobata
dla ustroju mieszanego, rzgdoéw prawa, debaty publicznej, partycypacji politycznej, a takze

dostrzeganie znaczenia cnét obywatelskich oraz roli elit” (str. 193-194). Do republikanizmu
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odnosi si¢ tez inny wspdlczesny konfucjanista - Joseph Chan - zarowno do modelu
klasycznego (str. 147) jak 1 amerykanskiego (str. 146) z kluczowym znaczeniem cnoty
obywatelskiej. W przypadku Josepha Chana warto byloby si¢ zastanowi¢ czy podnoszony
przez niego potencjal demokracji ,,z punktu widzenia dazen do realizacji konfucjariskich idei”
(str. 148) nie dotyczy raczej republikanizmu niz demokracji. Warto byloby tez odnies¢ sie do
republikanizmu 1 wyjasni¢ jego rozumienie na gruncie chinskim (str. 92). Réwniez cytowana
literatura przedmiotu najwyrazniej dostrzega ten problem i moglaby okaza¢ sie pomocna*.
Zdecydowanie zatem na etapie prezentacji demokracji w niniejszej pracy, nalezatoby kwestie
republikanizmu i jego relacji do demokracji obszerniej wylozy¢. Cho¢ by¢ moze pelne
,upodmiotowienie™ republikanizmu prowadzitoby juz do nowej rozprawy, ktoéra zapewne
poréwnywalaby wigksza lub mniejsza przystawalnos$¢ republikanizmu 1 szeroko pojetej

demokracji do tradycji konfucjanskiej i mysli wspdtczesnych konfucjanistow.

Brak rowniez w cze$ci poswigconej demokracji krétkiego choéby przedstawienia jej
marksistowskiego ujecia, pomimo calej jego utomnosci. Odniesienie do komunistyczne] wizji
demokracji mogloby by¢ pomocne przy analizie postulatéw Wspdlnego Frontu na Rzecz
Demokracji z 1922 r. (str. 101), czy mogloby postuzy¢ do wprowadzenia w rozprawie
maoistowskie] wizji demokracji. Krétkie uwagi o demokracji w marksizmie zawarte w

podrozdziale I1.6 warto bytoby jednak umiesci¢ w czesci wstgpnej poswigconej demokracii.

Poniekad trzy wymienione wyzej braki dotyczace przedstawienia idei demokracji nakazuja
postawié bardziej fundamentalne pytanie dotyczy samego tematu rozprawy. Czy Doktoranta
interesuje jedynie demokracja liberalna, czy tez mozliwie szeroko pojmowana demokracja,
zwlaszcza w tych koncepcjach, ktére docieraty 1 oddzialywaly czy tez oddzialuja na
konfucjanskich autorow. Warto zauwazy¢, ze Mateusz Stepiefi badajac te kwestie w
odniesieniu do pogladéw m.in. Jiang Qinga 1 Bai Tongdonga rozdzial poswiecony ich
stosunkowl do demokracji zatytulowal jako ,Krytyka demokracyi (liberalnej)” dodajac w
tresci, ze chodzi o ,,wspblczesng zachodnia (liberalng) demokracje™.

Trzy powyzsze zarzutu, czyli brak szerszego odniesienia do postrzegania demokracji w mysli
klasycznej, przede wszystkim u Arystotelesa, brak klarowniejszego oddzielenia

republikanizmu od demokracji oraz brak uwzglednienia demokracji w ujeciu marksistowskim

4 Vide Guantao Jin, Qinfeng Liu, From 'Republicanism to "Democracy’: China s Selective Adoption and
Reconstruction of Modern Western Political Concepts, ,History of Political Thought™ 2005, t. 26 nr 3.

5 Vide, Matuesz Stepien, Chinskie marzenie o konstytucjonalizmie, Wydawnictwo Umiwersytetu Jagielloniskie,
Krakéw 2015, . 83-84.
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by¢ moze wynikaja z braku wyodrebnienia przez Doktoranta kwestii demokracji jako
zagadnienia, ktéremu poswigcony bytby odrebny rozdzial, co wymusiloby wieksza precyzje
analizy cechujaca pozostaje czgsci recenzowanej rozprawy. Wyodrebnienie osobnego
rozdzialu z wiasnym podsumowaniem zapewne pozwoliloby tez uniknaé braku konkluzji,
widocznego w obecnej prezentacji demokracji przez Doktoranta. W podsumowaniu mozna
byloby wyraznie wskazaé, ktéry z modeli demokracj, i ktére jej elementy beda dalej wiodacy
w prowadzonym wywodzie, czyli istotne z perspektywy omawianych konfucjanistéw. Tu
jednak na obrone Doktoranta nalezy wskaza¢ na brak jednoznacznego definiowania

demokracji przez autoréw omawianych w rozdz. I1I (vide str. 140,161,169).

Doktorant rozpoczyna analize zagadnienia demokracji od jej wizji w ujeciu Alexisa de
Tocqueville’a. Pomijajgc wspomniany wyzej zarzut zwigzany z konieczno$cia uwzgledniania
koncepcji antycznych, wybér pogladow autora O demokracji w Ameryce jest oczywiscie
stuszny. Zwtaszcza, gdy uwzglednimy, ze, jak wykazuje Doktorant, recepcja idei demokracji
w Chinach wigzala si¢ z istotnym oddziatywaniem wzorca amerykafskiego. (str. 79) Docenié¢
nalezy zwrdcenie przez Doktoranta uwagi na dwa rodzaje demokracji w mysli Tocqueville’a.
Niemniej jednak w przypadku bogatej Tocqueville’owskiej analizy demokracjg warto byloby
w kontekscie niniejszej rozprawy zwréci¢ uwage na dwa kolejne waime zjawiska: rewolucje
demokratyczna 1 tyranie wigkszo$ci. Ich echa mozna znalezé zwlaszcza w przekonaniu o
nieuniknionosci demokracji obecnemu u intelektualistéw zwigzanych z ruchem reform 1898 r-

(str. 91) czy w opinii (a rebours) o braku zagrozenia tyranig wigkszosci u Li Dazhao (str. 98).

By¢ moze pewnym usprawiedliwianiem wspomnianego juz pominiecia przez Doktoranta
klasycznego ujecia demokracji wynika z fakty, ze histori¢ recepcji idei demokratycznych w
Chinach zaczyna omawiaé od wieku XIX i za zasadne uznaje skupienie sie na koncepcjach
poswigconych demokracji powstatych na Zachodzie od tego okresu. Warto bytoby jednak,
aby w rozdz. II Doktorant odpowiedzial na pytanie, czy nie bylo w Chinach wczesniejszych
(przed XIX wiekiem) doswiadczen zwigzanych z demokracjg czy ustrojem ludowym
(oczywiscie pod inna nazwg). Moze pod tym wzgledem cennym byloby rozwiniecie
argumentéw przedstawionych przez Liang Qichao o istnieniu demokracji w antycznych
Chinach — watek ciekawy, ktéry Doktorant wspomina i szybko ucina (str. 85), cho¢ pézniej

referuje poglady tego autora na wspdlczesng mu demokracje.

Z zastrzezen do zagadnien merytorycznych najistotniejsze znaczenie przypisuje powyzszym

uwagom odnoszacym si¢ do prezentacji demokracji i republikanizmu. Ponizej podaje
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natomiast sugestie, ktére moglyby przyczyni¢ si¢ do usprawnienia wywodu rozprawy, badz

poruszy¢ nieobecne w niej watki wazne dla polskiego czytelnika.

Brakuje w rozprawie informacji o wspolczesnym chinskim edytorstwie, zwlaszcza
krytycznych edycjach naukowych, klasycznych zrédet konfucjanskich 1 przelozenia sig tego

edytorstwa na wspdlczesne nurty konfucjanskie.

Szkoda, ze Doktorant nie rozwija watku pracy Kang Youweia Opis rozbioréw Polski (str. 88).
Warto byloby przeanalizowaé ja w kontekscie analizy slabosci republikanskiego ustroju
Rzeczypospolitej na chinskie postrzeganie demokracji. Zwlaszcza kwestia zwigzku korupcji i
demokracji daje tu interesujace pole do rozwazan. W polskiej literaturze o pracy Kanga pisal
Wiodzimierz Cieciura®. By¢ moze istota tego ,,polskiego toposu’ jest uniwersalnie traktowana
utrata statusu mocarstwa, korupcja, upadek elit, uspienie ludu, brak reform politycznych
prowadzace do upadku pafistwa, a moze jednak kwestia demokracji lub republikanizmu

ustroju odgrywa w tym kontek$cie pewna role.

Pomocnym byloby takze odniesienie mysli Konfucjusza 1 konfucjanistow do europejskiej
literatury parenetycznej i probe wyprowadzenia z takiego poréwnaniu wnioskow, na ile

tworzone w konfucjanizmie wzorce osobowe pasujg do demokracji. (str. 29).

Byloby wskazane, aby juz na etapie prezentacji pogladow samego Konfucjusza Doktorant
wskazal jaki chinski termin kryje si¢ pod pojeciem ,cnoty humanitarnosci” (str. 40). Z
przedstawia koncepcji innych myslicieli mozna przyja¢, ze chodzi o termin ‘ren’. W tym
kontekscie warto byloby choé w skrécie napomkngé o kwestii thumaczenia tego istotnego dla

my$li Konfucjusza terminu’.

W kontekécie stwierdzenia Doktoranta, ze Jiang Yuoxian opisal: ,ustro] Stanow
Zjednoczonych jako kraju nie posiadajacego wiadcy (suwerena)” (str. 79), byloby rzecza
pomocna, aby wyjasniono, czy chinska mysl polityczna znala wdéwczas lub posiadata

analogiczng konstrukcje do pojecia suwerennosci.

Doktorant, jak juz wskazano, rozpoczyna przedstawienie poczatkoéw recepcji idei
demokratycznych od wieku XIX, wskazujac na znaczenie dla tego procesu opublikowania
opisu ustrojéw pafistw europejskich (str. 79). Warto byloby cho¢ zamiesci¢ krotka

informacje, czy wczesniej takie opisy panstw europejskich funkcjonowaly w Chinach, a jesli

6 Vide Wlodzimierz Cicciura, Opis zniszczenia Polski Liang Qichac z 1896 roku i narodziny polskiego toposu w
chiriskim dyskursie reformistycznym, , Azja-Pacyfik” 2014, or 17, 5. 25-46.
7 Vide Konfucjusz, Analekta, thum. Katarzyna. Pejda, Warszawa 2018, str. 230-234,237.



13

istnialy, to czy odnosily sie elementéw demokratycznych? Pytanie te stawiam w kontekdcie
populamosci w Polsce 1 Europie w epoce nowozytnej zawierajacej m.in. opisu Chin pracy

Giovanniego Botero®.

Szkoda, ze Doktorant nie wspomnial, czy podobny renesans co konfucjanizm przezywa

rowniez tradycja legistyczna.

Przydatnym byloby rowniez krétkie odniesienie sie Doktoranta do kwestii relacji
konfucjanizmu do prawa natury, co pomogloby pézniej pomdc w analizie np. pogladéw Jiang
Qinga Zasugerowalbym tez Doktorantowi w tym miejscu rozwazenie zmiany terminu

wusnaturalistyczny” na , prawnonaturalny” (str. 107).

Byloby réwniez pomocne, gdyby Doktorant sprobowal odpowiedzie¢ na pytanie, na ile w
europejskich kategoriach konfucjanizm moze by¢ traktowany jako utopia. Uwage te czynig
szczeg6lnie na marginesie analizy my$l Li Chenyanga: ,Brak koncepcji praw wynika¢ ma
jego zdaniem z tego, ze w idealnym spoleczefistwie, do ktérego dazyli konfucjanisci, prawa

byly catkowicie zbgdne, niczym w chrzescijafiskim Niebie.” (str. 190)

Byloby wskazane, aby Doktorant zdefiniowal w jaki sposéb rozumienie pojecie

autorytaryzmu, zwlaszcza w kontekscie swych rozwazan na str. 226.

Na marginesie odrodzenia narodowego postulowanego przez Kang Xiaoguang bylaby dla
czytelnika ciekawa proba odpowiedzi na pytanie czy odrodzenie konfucjanizmu to skutek

wzrostu znaczenia 1 ambicji Chin czy tez przyczyna ich rozwoju.

W kwestiach nie zwigzanych SciSle ze strong doktrynalng nalezy zauwazyé, ze pewne
watpliwosci budzi prawidlowosé podawanych przez Doktoranta informacji historycznych.
Przykladowo przedstawia nastgpujacy opis wydarzef: ,,W 1912 roku mialy miejsce wybory
parlamentarne, pierwsze w historii Chin wybory o charakterze ogolnokrajowym. (...)
Wkrétee po odbyciu si¢ wyboroéw pierwszy prezydent Chin Yuan Shikai pod grozba uzycia
sity rozpedzit parlament i rozpoczal rzady dyktatorskie W odpowiedzi na to w 1913 roku Sun
Yat-sen i jego partia oglosili rozpoczecie tzw. drugiej rewolucji, ktdrej sily zostaty jednak
predko pokonane przez wojska podlegle Yuanowi.” (str. 94.) Bazujac jednak na Historii Chin
Witolda Rodzifskiego, mozna stwierdzi¢, ze wybory odbyly sie od grudnia 1912 r. do lutego

1913 1., parlament faktycznie rozwigzano w listopadzie 1913 r. a formalnie w styczniu 1914 r.,

¥ Vide Relatiae powszechne abo Nowiny pospolite lana Botera Bensiusa: rozlozone na pige czedei ..., Krakow
1609.
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za$ druga rewolucja miala miejsce przed rozwigzaniem parlamentu w lipcu-wrzeéniu 1913 r°
Choé przedstawienie tla historycznego wydarzen ma dla glownej analizy pracy watek
pomocniczy, to warto byloby w tej materii zachowaé precyzjg, poniewaz tego rodzaju
niescistoéci budza niepotrzebne watpliwosci w stosunku do wiarygodnosci prezentowanych
informacji. Na marginesie warto zauwazy¢, ze Doktorant pomija w bibliografii i nie odnosi
sie do wspomniane]j pracy Rodzifiskiego. Na ogoél historie poszczegolnych krajéow wydane
przez Ossolineum s3 pierwszym oczywistym wyborem do pobieznego poznania dziejow
danego pafistwa. Je$li Doktorant uwaza prace Rodzinskiego za mato wiarygodng lub
nieprzydatna, mogiby si¢ do tego w jednym czy dwoch zdaniach odnies¢ w rozprawie.
Dobrze byloby zatem przed publikacja rozprawy sprawdzic poprawnosé¢ podawanych

informacji historycznych.

Kolejng informacja, ktora budzi watpliwos¢, jest stwierdzenie, ze Chiny sa najludniejszym
panstwem swiata (str. 9). Od kwietnia 2023 r. wedle danych ONZ najwigkszg liczbe ludnosci
posiadaja Indie'®. Jesli Doktorant opiera si¢ na innych danych, powinien je podaé. Byé moze
informacja o zmianie $wiatowego lidera liczby ludnosci zaskoczyla Doktoranta w czasie
pisania rozprawy. Jednoczesnie warto zasugerowaC Doktorantowl, aby powolujac si¢ na
biezace dane statystyczne dotyczace gospodarki czy inwestycji (str. 9) staral si¢ raczej
odwolywaé do danych statystycznych organizacji miedzynarodowych niz na publikacje
naukowe wybranego autora. Te pierwsze sg latwiej dostepne dla czytelnika. Ewentualnie
publikacje powinny zostat przywolane w przypadku kwestionowania danych organizacji
migdzynarodowych.

Strona formalna i jezykowa

Doktorant zasadniczo prawidlowo tworzy przypisy. Co wiecej, bardzo rzadko budzi

watpliwos¢ zasadnos¢ ich uzycia (zwlaszcza zastanawia adekwatno$¢ przypisu 12 str. 9).

Rzadko rowniez dokonane przez Doktoranta przeklady z angielskiego na polski budzg
watpliwosci. Niemniej jednak przynajmniej komentarza wymagaloby tlumaczenie

angielskiego terminu . directed benevolent market polity” jako ,sterowanego humanitamego

? Vide W. Rodzinski, Historia Chin, Ossolineum, Wroclaw 1992, 566-569.

10 Cf. United Nations Department of Economic and Social Affair, Policy Brief No. 153: India overtakes China
as the world’s most populous country, 24 April 2023:
https://www.un.org/development/desa/dpad/publication/un-desa-policy-brief-no-153-india-overtakes-china-as-
the-worlds-most-populous-country/ [dostep 31.07.2024]
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panstwa rynkowego” (str. 216). Natomiast koszmarkiem jezykowym jest tlumaczenie
angielskiego wyrazu , revivalists™ na jezyk polski jako , rewiwalisci” (str. 181).

Nalezy doceni¢ starannos¢ jezykowa i edytorska rozprawy, co skutkuje niewielkg iloscig
usterek zwigzanych z tym jej aspektem. Ponizej wymieniam numery stron, na ktérych w
czasie lektury natrafilem na bledy czy pewne nieporadnosici jezykowe, tak dotyczace stylu
(przykladowo zbytnich powtdrzen), ortografii, interpunkcji, jak i nieuniknionych literéwek
lub ,,chochlikéw drukarskich”, takze w przypisach, (str.
?,9,10,l8,27,44,58,67,74,?8,87,90,106,l]8,]21,150,[75,191,I96,2l3]. Jest to jednak poziom
akceptowalny, a wskazanie powyzszych miejsc shuzy przede wszystkim ich wyeliminowaniu,
gdyby rozprawa miata zosta¢ opublikowana, co jak sadzie warto wzigé po uwage po jej
poprawieniu 1 uzupetnieniu. Od strony jezykowej warto bylo takze ujednolici¢ sposéb
polskiej pisowni nazwisk postaci zagranicznych. Przykladowo bowiem na te] samej stronie

Doktorant pisze o ,,Monteskiuszu” i ,, Washingtonie” (str. 92).

W przypadku publikacji pracy zdecydowanie warto byloby podaé pokrétce zasady zapisu
chinskich tytutéw prac (np. str. 13), a zwlaszcza formy zapisu chinskich nazwisk.
Przykiadowo te ostatnie w rozprawie zapisywanie sg czesto odmiennie od wspomnianej juz
popularnonaukowe;j historii Chin Rodzifiskiego (np. w rozprawie Dai Zhen (str. 75)
zapisywany jest u Rodzinskiego jako Tai Czen!!)

Konkluzja

Powyzsze uwagi nie zmieniajg mojej zasadniczo pozytywnej oceny rozprawy, ktora dowodzi
ogolnej wiedzy teoretycznej Doktoranta w zakresie nauk prawnych, kompetencji badacza
doktryn polityczno-prawnych oraz umiejetno$¢ prowadzenia przez niego pracy naukowej. Nie
budzi moich watpliwosci fakt, ze Doktorant zaproponowal w recenzowanej rozprawie

oryginalne rozwigzanie problemu naukowego.

Stwierdzam zatem, ze rozprawa pan mgr. Andrzeja Demianczuka spelnia wymogi art. 187
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie i nauce, i w zwigzku z tym moze
stanowi¢ podstawe do dalszych czynnosci w postepowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora.

1 W, Rodziriski, op. cit., s. 345.






