BR.001.02.2024.WCh

~

4

Uniwersytet
Wroctawski

D

Protoké6t Nr 02/2024 posiedzenia
Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego
21 lutego 2024 r.

Skiad posiedzenia Senatu: Obecnych:
1 JM Rektor Przewodniczacy Senatu 1
27 Przedstawicieli profesorow i profesoréw Uniwersytetu 24
11  Przedstawicieli pozostatych nauczycieli akademickich 11

Przedstawicieli doktorantéw

Przedstawicieli studentow

Przedstawicieli pracownikéw niebedacych nauczycielami akademickimi 3
18 0sbb uczestniczacych z gtosem doradczym 14

Uprawnionych do gtosowania: 50 57
Lp. | imie, nazwisko obecnos¢
I. Rektor Przewodniczacy Senatu
1. prof. dr hab. Robert Olkiewicz obecny
II. Przedstawiciele profesorow i profesoréw

uniwersytetu

2. prof. dr hab. Robert Alberski obecny
3. dr hab. Stawomir Berski prof. UWr obecny
4. prof. dr hab. Artur Btazejewski obecny
5. prof. dr hab. Gabriela Bugla-Ptoskonska nb. uspr.
6. prof. dr hab. Marcin Cienski obecny
7. prof. dr hab. Zuzanna Drulis-Kawa obecna
8. prof. dr hab. Mariusz Jabtonski obecny
9. dr hab. Wioletta Jedlecka prof. UWr obecna
10. | prof. dr hab. Tomasz Jurdzinski obecny
11. | prof. dr hab. Ewa Kebtowska-tawniczak obecna
12. | dr hab. Maciej Kryza prof. UWr obecny
13. | dr hab. Robert Kucharczyk prof. UWr obecny
14. | dr hab. Arkadiusz Lewicki prof. UWr obecny
15. | prof. dr hab. Jerzy Marcinkowski obecny
16. | dr hab. Henryk Marszatek prof. UWr obecny
17. | dr hab. Piotr Krzysztof Marszatek prof. UWr obecny
18. | dr hab. Dorota Nowak prof. UWr obecna
19. | dr hab. Joanna Nowosielska-Sobel prof. UWr nb. uspr.
20. | prof. dr hab. Wanda Patrzatek obecna
21. | prof. dr hab. Krzysztof Ruchniewicz obecny
22. | prof. dr hab. Jan Sobczyk obecny




23. | dr hab. Bogustaw Sottys prof. UWr obecny
24. | prof. dr hab. Jacek Swiatkowski obecny
25. | prof. dr hab. Michat Tomczak obecny
26. | prof. dr hab. Robert Wysocki obecny
27. | prof. dr hab. Jolanta Zakrzewska-Czerwinska obecna
28. | prof. dr hab. Eugeniusz Zych nb. uspr.
III. | Przedstawiciele pozostatych nauczycieli
akademickich
29. | dr Justyna Ciuraszkiewicz obecna
30. | dr hab. Marcin Kadej prof. UWr obecny
31. | dr hab. Pawet Klint prof. UWr obecny
32. | dr hab. Barbara Kowalczyk obecna
33. | dr hab. Jakub Michaliszyn obecny
34. | dr Magdalena Modelska obecna
35. | mgr Iwona Nowicka obecna
36. | dr Tomasz Ossowski obecny
37. | dr hab. Jarostaw Panek prof. UWr obecny
38. | dr Tomasz Wystobocki obecny
39. | dr hab. Jacek Zielinski obecny
IV. | Przedstawiciele doktorantow i studentéow
40. | mgr Krzysztof Garczarek obecny
41. | stud. Karol Guzikowski nb.
42. | stud. Grzegorz Jursza obecny
43, | stud. Aleksandra tukasik obecna
44. | stud. Julia Papros nb. uspr.
45, | stud. Bartosz Rogacki nb. uspr.
46. | stud. Agata Rzepa nb. uspr.
47. | stud. Jakub Wiglusz obecny
V. Przedstawiciele pracownikow niebedacych
nauczycielami akademickimi
48. | mgr Krzysztof Demczyszyn obecny
49. | Andrzej Jabtonski obecny
50. | mgr Tomasz Moskal obecny
VI. Uczestnicy z glosem doradczym
1. mgr Anna Brzostowska obecna
2. dr hab. Maciej Cesarz obecny
3. mgr Katarzyna Gérowicz - Mackiewicz obecna
4. dr hab. Piotr Grabowiec nb.
5. dr Maria Hulicka obecna
6. dr Anna Katuzna nb. uspr.
7. prof. dr hab. Stefan Kiedron obecny
8. mgr Dorota Krél obecna
9. dr Jan Kusznierz nb. uspr.
10. | mgr Urszula tupkowska-Bugaj obecna
11. | dr hab. tukasz Machaj prof. UWr obecny
12. | mgr Ewa Majewska-Machaj obecna
13. | dr hab. Patrycja Matusz prof. UWr obecna




14. | dr Olga Nowaczyk nb.

15. | dr hab. Jacek Przygodzki prof. UWr obecny
16. | dr Leszek Ryk obecny
17. | Arkadiusz Smugowski obecny
18. | mgr Elzbieta Solarewicz obecna

Przewodniczyt: Rektor prof. Robert Olkiewicz
Protokotowata: mgr Wioleta Chton
Zataczniki: lista obecnosci
Rektor prof. R. Olkiewicz:

e powitat zebranych na posiedzeniu Senatu,

e potwierdzit kworum,

e przypomniat o zalogowaniu sie do sytemu,

e przeszedt do punktu ,przyjecie porzadku obrad”.
Ad 1. Przyjecie porzadku obrad.

Prof. dr hab. Krzysztof Ruchniewicz:

e zwrocit uwage, ze w przestanych materiatach zabrakto uzasadnien do propozycji
odznaczen panstwowych i resortowych. Zapytat czy kandydatury beda
przedstawiane wraz z uzasadnieniami. Profesor probowat sie zalogowac, ale
wyskakiwat mu komunikat, ze nie ma dostepu.

Rektor:

e poinformowat, ze materialy byty wystane i zapytat Profesora dlaczego nie zgtosit
problemu wczesniej.

Prof. dr hab. Krzysztof Ruchniewicz:

e przyznat, ze jest czlowiekiem bardzo zajetym i dopiero wczoraj wieczorem mogt
zajrze¢ do materiatow.

Prof. dr hab. Jerzy Marcinkowski:

e réwniez przyznat, ze wczoraj wieczorem prébowat sie zalogowac i nie miat dostepu.
Prof. dr hab. Jolanta Zakrzewska-Czerwinska:

e potwierdzita brak dostepu prébujac sie zalogowac z pociggu do systemu.
Rektor:

e zapytat czy Senatorowie zyczg sobie, aby materiaty byly prezentowane teraz,
poniewaz kilka os6b nie mogto otworzy¢ plikow. Senatorowie wyrazili sprzeciw.

e zarzadzit glosowanie jawne.
Wyniki gtosowania:

Gtosy oddane Gtlosy za Gtosy przeciw Gtosy wstrzymujace sie Gtosy wazne

42 38 1 3 42

Proponowany porzadek obrad:

1. Przyjecie porzadku obrad.

2—Przyjecie-pretoketuposiedzenia-SenataUYWrz24-styeznria2024+ — przeniesienie gto-
sowania na kolejne posiedzenie Senatu, ktére odbedzie sie 20 marca 2024 r.

3. Komunikaty i informacje.

4. Opinie w sprawach zatrudnienia na stanowiskach profesoréw - ref. Dziekani.
4.1.Wnioski Wydziatlu Nauk Biologicznych w sprawie zatrudnienia na stanowisku
profesora Uniwersytetu:

4.1.1. dr hab. Agnieszki Perec-Matysiak,

4.1.2. dr hab. Izabeli Jedrzejowskiej.

4.2. Wnioski Wydziatlu Nauk Spotecznych w sprawie zatrudnienia na stanowisku
profesora Uniwersytetu:

4.2.1. dr hab. Natalii Niedzwieckiej-Iwanczak,

4.2.2. dr hab. Marty Ryniejskiej-Kietdanowicz.




4.3. Wnioski Wydziatu Filologicznego w sprawie zatrudnienia na stanowisku profesora
Uniwersytetu:
4.3.1. dr. hab. Henryka Jaroszewicza,
4.3.2. dr. hab. Adama Szynola,
4.3.3. dr hab. Katarzyny Konarskiej.
4.4, Wniosek Wydziatu Chemii w sprawie zatrudnienia na stanowisku profesora
Uniwersytetu dr. hab. Macieja Witwickiego.
4.5. Wniosek Wydziatu Fizyki i Astronomii w sprawie zatrudnienia na stanowisku
profesora Uniwersytetu dr. hab. Grzegorza Kondrata.

5. Zmiany w senackich Komisjach powotanych na kadencje 2020-2024 - ref. Rektor.

6. Whnioski w sprawie odznaczen panstwowych i resortowych - ref. Rektor.

7. Whnioski dydaktyczne:
7.1. Wniosek Wydziatu Filologicznego w sprawie programu studiow dla cykli ksztatcenia
rozpoczynajacych sie od roku akademickiego 2024/2025 - ref. Dziekan:
7.1.1. Dziennikarstwo i komunikacja spoteczna, studia stacjonarne i niestacjonarne
drugiego stopnia,
7.1.2. Projektowanie mediow, studia stacjonarne i niestacjonarne drugiego stopnia,
7.1.3. Literatura Swiatowa: komparatystyka i wielokulturowosé, studia stacjonarne
jednolite magisterskie,
7.1.4. Logopedia, studia stacjonarne jednolite magisterskie,
7.1.5.Sztuka przektadu, twdrcze pisanie i krytyka literacka, studia stacjonarne
i niestacjonarne drugiego stopnia.
7.2. Zmiana Uchwaty nr 171/2023 Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego z 21 czerwca
2023 r. w sprawie zasad i trybu rekrutacji obywateli polskich na studia w Uniwersytecie
Wroctawskim rozpoczynajgce sie w roku akademickim 2024/2025 - ref. Dziekan WF.
7.3. Zmiana Uchwaty nr 172/2023 Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego z 21 czerwca
2023 r. w sprawie zasad i trybu rekrutacji cudzoziemcédw na studia w Uniwersytecie
Wroctawskim rozpoczynajace sie w roku akademickim 2024/2025 - ref. Dziekan WF.
7.4. Zmiana Uchwaty nr 95/2020 Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego z 24 czerwca
2020 r. w sprawie szczegdtowych zasad przyjmowania laureatéw i finalistéw olimpiad
stopnia centralnego oraz laureatéw i finalistow konkurséw ogoélnopolskich na studia w
Uniwersytecie Wroctawskim rozpoczynajace sie w roku akademickim 2024/2025 - ref.
Dziekan WF.
7.5. Zmiana Uchwaty nr 106/2021 Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego z 23 czerwca
2021 r. w sprawie szczegdtowych zasad przyjmowania laureatéw i finalistéw olimpiad
stopnia centralnego oraz laureatow konkurséw ogdlnopolskich na studia w
Uniwersytecie Wroctawskim rozpoczynajace sie w roku akademickim 2025/2026 - ref.
Dziekan WF.
7.6. Zmiana Uchwaty nr 111/2022 Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego z 22 czerwca
2022 r. w sprawie szczegétowych zasad przyjmowania laureatéw i finalistow olimpiad
stopnia centralnego oraz laureatow konkurséw ogdlnopolskich na studia w
Uniwersytecie Wroctawskim rozpoczynajace sie w roku akademickim 2026/2027 - ref.
Dziekan WF.
7.7. Zmiana Uchwaty nr 173/2023 Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego z 21 czerwca
2023 r. w sprawie szczegdtowych zasad przyjmowania laureatéw i finalistow olimpiad
stopnia centralnego oraz laureatow konkurséw ogdlnopolskich na studia w
Uniwersytecie Wroctawskim rozpoczynajace sie w roku akademickim 2027/2028 - ref.
Dziekan WF.

8. Odwotanie od uchwaty Uczelnianej Komisji Wyborczej - ref. Rektor.

9. Wolne wnioski.

Ad 2. Przyjecie protokotu posiedzenia Senatu UWr z 24 stycznia 2024 r.

Rektor:

e poinformowat, ze do protokotu wptynety 2 uwagi w formie pisemnej od prof. K.
Ruchniewicza, ktéry poprosit o zmiane swoich wypowiedzi. Wypowiedzi zostaty
sprawdzone, wedtug Rektora nie ma podstaw, aby zmienia¢ zapisy protokotu.

Prof. dr hab. Krzysztof Ruchniewicz:



e nie zgodzit sie z Rektorem w tej sprawie i poprosit o udostepnienie fragmentéw
swoich wypowiedzi. Zapytat z jakim charakterem protokotu Senatorowie majg do
czynienia. Stwierdzit, ze kontekst Jego wypowiedzi zostat opacznie przekazany,
stad interwencja i prosba o podmiane. Uwaza, ze jako autor wypowiedzi moze je
doprecyzowad.

Rektor:

e wyrazit zgode na udostepnienie nagran prof. K. Ruchniewiczowi.

Glosowanie nad protokotem zostato przesuniete na kolejne posiedzenie Senatu, ktére
odbedzie sie w marcu br.
Ad 3. Komunikaty i informacje.

Rektor:

o poinformowat, ze gtosowanie w sprawie odznaczen panstwowych i resortowych
odbedzie sie w formie tradycyjnej czyli na kartach do gtosowania, aby odbyto sie
szybko i sprawie,

e 18 lutego w Politechnice Warszawskiej odbyta sie uroczysto$¢ wreczenia nagréd
Ministra, prof. dr hab. Piotr Chmielewski z Wydziatu Chemii UWr otrzymat nagrode
Ministra za osiggniecia naukowe.

Prof. dr hab. Artur Btazejewski:

e poprosit Dziekandw o pozostanie po Senacie w Oratorium Marianum celem
przeprowadzenia zabrania w sprawie wytypowania kandydatéw Uczelni do nagrod
Premiera i Ministra.

Prof. dr hab. Krzysztof Ruchniewicz:

e zauwazyt, ze reprezentuje jednostke miedzywydziatowa, wiec poprosit

o skierowanie zaproszenia rowniez do Niego.
Prof. dr hab. Artur Btazejewski:

e wyjasnit, ze kandydaci sg wytypowani z dyscyplin i Wydziatéw. Tak méwi regulamin

i tak jak co roku gtosujg Dziekani.
Prof. dr hab. Krzysztof Ruchniewicz:
e zapytat w jaki sposéb miat zgtosi¢ kandydatéow do nagrody z Centrum Studiow
Niemieckich i Europejskich im. Willy Brandta.

Prof. dr hab. Artur Btazejewski:

e odpowiedziat, ze w ramach dyscypliny.
Prof. dr hab. Krzysztof Ruchniewicz:

e zapytat czy decydujg o tym Dziekani.
Prof. dr hab. Artur Btazejewski:

e potwierdzit.
Prof. dr hab. Krzysztof Ruchniewicz:

e zwrdcit uwage, ze reprezentuje jednostke, ktéra nie jest bezposrednio
podporzadkowana zadnemu Wydziatowi.

Prof. dr hab. Artur Btazejewski:

e wyjasnit, ze nie ma przeciwskazan, aby kandydatéw zgtaszac¢ Dziekanom, poniewaz

pracownicy Centrum reprezentujg dyscypliny.

Prof. dr hab. Krzysztof Ruchniewicz:
e powiedziat, ze nie uczestniczy przy wyborze kandydatow i na to chciat zwrocic
uwage.
Rektor:

e poprosit 0 uczczenie minutg ciszy oséb sposrdéd spotecznosci akademickiej, ktérzy
w ostatnim czasie odeszli.



Ad 4. Opinie w sprawach zatrudnienia na stanowiskach profesoréw - ref.
Dziekani.

Ad 4.1. Wnioski Wydzialu Nauk Biologicznych w sprawie zatrudnienia na
stanowisku profesora Uniwersytetu:

Ad 4.1.1. dr hab. Agnieszki Perec-Matysiak.

Dziekan Wydziatu Nauk Biologicznych, dr hab. inz. Marcin Kadej, prof. UWr:

e przedstawit sylwetke i osiggniecia kandydatki (vide materialy na posiedzenie
Senatu): parazytolozka, zatrudniona na etacie asystenta od 2005 r., w 2006 r. na
etacie adiunkta, stopieA dr hab. uzyskata w 2019 r. Zainteresowania naukowe
skupiajg sie wokot mikropasozytow jelitowych, ich diagnostyki molekularnej,
potencjatu zoonotycznego i ekoepidemiologii. Po habilitacji opublikowata
9 publikacji, praktycznie wszystkie w renomowanych czasopismach, kolejne
3 w przygotowaniu. Rozpoznawalna na arenie krajowej i miedzynarodowej, liczne
recenzje manuskryptéw w czasopismach z listy JCR, a takze funkcja edytora
w cenionym czasopismie International Journal for Parasitology: Parasites and
Wildlife. Petnita funkcje promotorki pomocniczej w zakonczonym przewodzie
doktorskim, aktualnie promotorka bedacej na ukonczeniu rozprawy doktorskiej.
Doceniana przez studentéw, zaangazowana w proces dydaktyczny. Peini liczne
funkcje organizacyjne na Wydziale Nauk Biologicznych. Koordynatorka Programu
Erasmus+ oraz kursu ,General Microbiology” prowadzonego dla studentéw z USA,
co zostato docenione i uhonorowane Nagrodg Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego. Opiekunka 48 prac dyplomowych.

Rektor:
o otworzyt dyskusje,
e w zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji zarzadzit glosowanie tajne.
Wyniki gtosowania:
Gtosy oddane | Gtosy za | Glosy przeciw | Glosy wstrzymujace sie | Gtosy wazne
42 41 0 1 42
Uchwata Senatu nr 10/2024.
Ad 4.1.2. dr hab. Izabeli Jedrzejowskiej.
Dziekan Wydziatu Nauk Biologicznych, dr hab. inz. Marcin Kadej, prof. UWr:

e przedstawit sylwetke i osiggnhiecia kandydatki (vide materiaty na posiedzenie
Senatu): zatrudniona w Zaktadzie Biologii Rozwoju Zwierzat od 2002 r.
Zainteresowania naukowe skupiajg sie na zagadnieniach zwigzanych ze strukturg
jajnika oraz przebiegiem oogenezy wybranych grup stawonogéw. Liczne publikacje
w prestizowych czasopismach naukowych z listy JCR oraz liczne recenzje prac
naukowych. Gtownym osiggnieciem naukowym Doktorki jest cykl publikacji
zatytutowanych ,Plastyczno$¢ morfologii jajnika Chelicerata”. Liderka utworzonego
zespotu badawczego. Efektywna wspodipraca z osrodkami krajowymi oraz
zagranicznymi. Wysoko ceniona praca dydaktyczna. Duza liczba wypromowanych
licencjuszy i magistrantéw. Promotorka doktorantki IV roku Szkoty Doktorskiej
UWr, ktora moze pochwali¢ sie licznymi osiggnieciami naukowymi. Uczestniczka
wielu zespotéw wydziatowych oraz uniwersyteckich. Zaangazowana w dziatalnos¢
organizacyjng, uczestniczac w komitetach organizacyjnych konferencji o zasiegu
krajowym i miedzynarodowym.

Rektor:

¢ otworzyt dyskusje,

Dziekan Wydziatu Biotechnologii, dr hab. Dorota Nowak, prof. UWr:

e wsparta wniosek, poniewaz dr hab. I. Jedrzejowska kierowata od poczatku Kolegium
Doktorskim Nauk Biologicznych Szkoty Doktorskiej, trudno$¢ organizacyjna
polegata na tym, ze wtasciwie wiekszo$¢ doktorantéw pochodzita z WB.

e zamknat dyskusje i zarzadzit glosowanie tajne.

Wyniki gtosowania:




Gtosy oddane | Gtosy za | Gtosy przeciw | Glosy wstrzymujace sie | Glosy wazne
42 41 0 1 42
Uchwata Senatu nr 11/2024.
Ad 4.2. Wnioski Wydzialu Nauk Spotecznych w sprawie zatrudnienia na
stanowisku profesora Uniwersytetu:
Ad 4.2.1. dr hab. Natalii Niedzwieckiej-Iwanczak.
Dziekan Wydziatu Nauk Spotecznych, prof. dr hab. Robert Alberski:
e przedstawit sylwetke i osiggniecia kandydatki (vide materialy na posiedzenie
Senatu): znaczacy dorobek publikacyjny (przed habilitacjg 37 publikacji, w tym
1 monografia autorska i 1 monografia wspotautorska; po habilitacji - 13 publikacji,
w tym 1 monografia wspoétautorska, 2 prace pod redakcjg, 10 artykutdow razem
z pracami w wysokopunktowanych czasopismach), ktory jest cytowany (cytowania
- 123, H-indeks:7), tzn. zapewnia rozpoznawalnos$¢ w srodowisku i subdyscyplinie.
Doswiadczenie badawcze, beneficjentka grantu wewnetrznego z programu IDUB,
ktérym kieruje. Pracowata w 10 grantach badawczych w rdéznych rolach
finansowanych ze zrédet zewnetrznych. Ztozony wniosek w konkursie PRELUDIUM
BIS-5 NCN. 44 wystgpienia w konferencjach  ogdlnopolskich i 8
w miedzynarodowych. Wspotpraca ze osrodkami akademickimi w kraju i zagranica.
Istotna dziatalno$¢ dydaktyczna, organizacyjna, popularyzatorska oraz obejmujaca
starania na rzecz sS$rodowiska akademickiego/naukowego i Uniwersytetu
Wroctawskiego (w tym recenzje do punktowanych czasopism socjologicznych,
organizacja ogolnopolskich zjazddw socjologicznych, popularyzacja socjologii
wroctawskiej i jej dokonan w cyklach spotkan organizowanych przez Polskie
Towarzystwo Socjologiczne wraz z Instytutem Socjologii).
Rektor:
o otworzyt dyskusje,
e w zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji zarzadzit glosowanie tajne.
Wyniki gtosowania:
Gtosy oddane | Gtosy za | Glosy przeciw | Glosy wstrzymujace sie | Gtosy wazne
41 34 1 6 41
Uchwata Senatu nr 12/2024.
Ad 4.2.2. dr hab. Marty Ryniejskiej-Kietdanowicz.
Dziekan Wydziatu Nauk Spotecznych, prof. dr hab. Robert Alberski:

e przedstawit sylwetke i osiggniecia kandydatki (vide materiaty na posiedzenie
Senatu): po uzyskaniu stopnia doktora habilitowanego w 2019 r. znaczaco
powiekszyta dorobek naukowy. Opublikowata blisko 10 artykutéw w punktowanych
wydawnictwach i periodykach naukowych zaréwno w jezyku polskim, jak
i angielskim. Dziatalno$¢ organizacyjna. Liczna staze, wizyty studyjne oraz pobyty
badawcze na europejskich uniwersytetach (m.in. Rotterdamie, Svalbardzie,
Zachodnich Fiordach, Walencji, Neapolu), przebywata na naukowym stazu na
University of Kalifornia Santa Barbara. Petnita funkcje kierowniczki projektu,
przyznanego w ramach IDUB w IV edycji konkursu, kierowata projektem
habilitacyjnym NCN, wykonawczyni w 3 projektach. Wspdtorganizatorka licznych
konferencji naukowych: krajowych i zagranicznych. Aktywna dziatalno$¢ w obszarze
wspotpracy naukowej i badawczej z podmiotami zewnetrznymi. Nieustannie podnosi
swoja kwalifikacje uczestniczac w licznych kursach i szkoleniach. Recenzentka
rozprawy doktorskiej w przewodzie doktorskim realizowanym w UJ. Wysoko ceniona
dydaktycznie, prowadzi zajecia anglojezyczne, promotorka licznych prac
licencjackich (141), magisterskich (12), promotorka pomocnicza w przewodach
doktorskich, pefnita opieke naukowag nad stypendystami Kirklanda. Otrzymata
Nagrodg Rektora UWr za dziatalno$¢ naukowa i organizacyjna.




Rektor:
e otworzyt dyskusje,
e w zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji zarzadzit gtosowanie tajne.
Wyniki gtosowania:
Gtosy oddane | Gtosy za | Glosy przeciw | Glosy wstrzymujace sie | Glosy wazne
40 37 1 2 40

Uchwata Senatu nr 13/2024.
Ad 4.3. Wnioski Wydziatu Filologicznego w sprawie zatrudnienia na stanowisku

profesora Uniwersytetu:
Ad 4.3.1. dr hab. Henryka Jaroszewicza.
Dziekan Wydziatu Filologicznego, dr hab. Arkadiusz Lewicki, prof. UWr:

e przedstawit sylwetke i osiggniecia kandydata (vide materiaty na posiedzenie
Senatu): z Instytutem Filologii Stowianskiej zwigzany jest od 2005 r. W 2017 r.
zdobyt stopien naukowy doktora habilitowanego w zakresie jezykoznawstwa.
Pierwszy etap pracy to gtéwnie zagadnienia z zakresu socjologii anglistyki, zwigzane
ze standaryzacjg jezyka chorwackiego i serbskiego. Nastepnie zajmowat sie XX
wieczng historig jezykow stowianskich. Trzeci okres badawczy to kwestie zwigzane
z gramatyka opisowq i frazeologig poréwnawczg jezyka serbskiego i polskiego.
Ostatnio dr hab. Jaroszewicz zmienit nieco profil badawczy, bo zajat sie przede
wszystkim jezykiem S$laskim. Uczestniczyt w 26 konferencjach, rdowniez
zagranicznych. Uczestnik grantu NCN. Uzyskat grant wewnetrzny. Petnit funkcje
kierownika Zaktadu Kroatystyki Serbistyki. Byt ekspertem Panstwowej Komisji
Akredytacyjnej w zakresie jezykoznawstwa, slawistyki. Cztonek komitetu
redakcyjnego czasopisma Slavica Wratislaviensia. Cztonek Komisji Kultury
Europejskich Polskiej Akademii Nauk, powotany na cztonka Rady Jezyka Slaskiego.
Promotor 19 prac magisterskich, 32 prac licencjackich.

Rektor:
o otworzyt dyskusje,
e w zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji zarzadzit glosowanie tajne.
Wyniki gtosowania:
Gtosy oddane | Gtosy za | Gtosy przeciw | Gtosy wstrzymujace sie | Glosy wazne
40 37 1 2 40
Uchwata Senatu nr 14/2024.
Ad 4.3.2. dr hab. Adama Szynola.
Dziekan Wydziatu Filologicznego, dr hab. Arkadiusz Lewicki, prof. UWr:

e przedstawit sylwetke i osiggniecia kandydata (vide materiaty na posiedzenie
Senatu): zatrudniony w Instytucie Dziennikarstwa i Komunikacji Spotecznej od
2006 r., ktérym w tym momencie kieruje. Zajmuje sie przede wszystkim badaniem
medidw regionalnych w Polsce, cho¢ nie tylko w Polsce, ze szczegdlnym
uwzglednieniem prasy codziennej. Za badania temu poswiecone w 2021 roku
uzyskat habilitacje. Wczesniej przez ponad 10 lat, zanim popetnit doktorat, pracowat
we wroctawskich mediach, w prasie, radiu i telewizji, co akurat w kontekscie
Instytutu Dziennikarstwa takie doswiadczenie praktyczne jest szczegdlnie cenne.
Cztonek European Journal Observatory-konsorcjum, ktére skupia naukowcéw
z kilkunastu krajow Europy i USA. Liczne publikacje. Uczestnik wielu konferencji,
w tym o zasiegu miedzynarodowym. Uczestniczyt w wielu programach z programu
Horyzont, gdzie byt wspotbadaczem zajmujacym sie problemem mediéw lokalnych.
Granty uzyskane z Fundacji Polsko-Niemieckiej, dotyczgace komunikowania polsko-
niemieckiego.




Rektor:

otworzyt dyskusje,
w zwigzku z brakiem gtosow w dyskusji zarzadzit gtosowanie tajne.

Wyniki gtosowania:
Gtosy oddane | Gtosy za | Gtosy przeciw | Glosy wstrzymujace sie | Glosy wazne
42 38 2 2 42

Uchwat
Ad 4.3

a Senatu nr 15/2024.
.3. dr hab. Katarzyny Konarskiej.

Dziekan Wydziatu Filologicznego, dr hab. Arkadiusz Lewicki, prof. UWr:

przedstawit sylwetke i osiggniecia kandydatki (vide materiaty na posiedzenie
Senatu): pracuje w Instytucie Dziennikarstwa i Komunikacji Spotecznej, zajmuje
sie szeroko rozumiang problematyka systeméw medialnych, ze szczegdlnym
uwzglednieniem miejsca i roli medidow publicznych w strukturach spotecznych.
Pierwsze badania dotyczyly brytyjskiego systemu mediow publicznych, przede
wszystkim BBC i temu byly poswiecone jej pierwsze prace. Podstawg habilitacji byta
obszerna, ponad 500 stron liczaca ksigzka, ktéra zostata doceniona przez
Srodowisko medioznawcze, czego najlepszym dowodem jest uzyskanie nagrody
miedzynarodowej Media Democracy Karol Jakubowicz Award. Cztonkini Komitetu
Nauk o Komunikacji Spotecznej i Mediach Polskiej Akademii Nauk. Po habilitacji
9 prac akademickich, 2 rozdziaty monografii zbiorowych. Wspotpraca z World of
Journalism Study. Od ponad dekady zaangazowana w prace organizacyjne najpierw
jako zastepczyni dyrektora Instytutu, a od dwdch lat jako dyrektor Instytutu
Dziennikarstwa i Komunikacji Spotecznej. Organizatorka ponad 20 konferencji.

Rektor:

otworzyt dyskusje,
w zwigzku z brakiem gtosow w dyskusji zarzadzit gtosowanie tajne.

Wyniki gtosowania:
Gtosy oddane | Gtosy za | Gtosy przeciw | Glosy wstrzymujace sie | Glosy wazne
42 34 2 6 42

Uchwata Senatu nr 16/2024.

Ad 4.4
Uniwe

. Wnioski Wydzialu Chemii w sprawie zatrudnienia na stanowisku profesora
rsytetu dr. hab. Macieja Witwickiego.

Dziekan Wydziatu Chemii, dr hab. Stawomir Berski, prof. UWr:

przedstawit sylwetke i osiggniecia kandydata (vide materiaty na posiedzenie
Senatu): swojg kariere naukowg rozpoczat w Zespole Zastosowan Strukturalnych
EPR, ktorego kierownikiem byt prof. dr hab. Adam Jezierski. Obecnie kontynuuje
swojg prace w Zespole Materiatdw Magnetycznych. Zainteresowania naukowe
koncentrujg sie na projektowaniu, otrzymywaniu, analizie struktury molekularnej
i elektronowej oraz badaniu reaktywnosci i oddziatywan magnetycznych uktadow
zwierajacych centra paramagnetyczne, ze szczegdolnym uwzglednieniem uktadow
rodnikowych. Po uzyskaniu stopnia naukowego obszar zainteresowan ulegt
istotnemu  rozszerzeniu o wyjasnienie mechanizméw  rodnikotwdrczych
zachodzacych w ztozonych ukfadach biochemicznych. Aktywnos¢ we wspodtpracy
z pracownikami Wydziatu Chemii UWr i innych uczelni (Uniwersytet Slaski,
Uniwersytet Torunski, Uniwersytet Gdanski, Politechnika Wroctawska), ktére
pozwalaja mu dodatkowo rozszerzy¢ tematyke badawcza. Znaczne zwiekszenie
dorobku naukowego po habilitacji udokumentowane 13  publikacjami
w czasopismach o wysokim wspodfczynniku wptywu. Catkowity dorobek to
wspotautorstwo w 41 publikacjach (IF 145,181), jego indeks Hirscha wynosi 14 (wg.



bazy SCOPUS). Byt beneficjentem projektu NCN Miniatura oraz realizuje grant
IDUB; oba projekty tematycznie dotyczg rodnikéw jako potencjalnych materiatéw.
Promotor pomocniczy rozprawy doktorskiej. Obecnie petni role promotora
w przewodzie doktorskim realizowanym wspodlnie z Wydziatem Chemii Politechniki
Wroctawskiej. Wypromowat réwniez 4 magistrow oraz byt promotorem 16 prac
licencjackich. Duze zaangazowanie w dziatalno$¢ organizacyjng Wydziatu.

Rektor:

otworzyt dyskusje,
w zwigzku z brakiem gtosow w dyskusji zarzadzit gtosowanie tajne.

Wyniki gtosowania:
Gtosy oddane | Gtosy za | Gtosy przeciw | Glosy wstrzymujgce sie | Gltosy wazne
39 37 0 2 39

Uchwata Senatu nr 17/2024.

Ad 4.4. Wnioski Wydzialu Fizyki

i Astronomii w sprawie zatrudnienia na

stanowisku profesora Uniwersytetu dr. hab. Grzegorza Kondrata.
Dziekan Wydziatu Fizyki i Astronomii, prof. dr hab. Michat Tomczak:

Rektor:
[ ]

przedstawit sylwetke i osiggniecia kandydata (vide materiaty na posiedzenie
Senatu): pracownik Instytutu Fizyki Teoretycznej UWr od 1.10.1997. W diugim
okresie zatrudnienia jest aktywny naukowo, publikuje w czasopismach o zasiegu
miedzynarodowym. W 2012 r. uzyskat stopien doktora habilitowanego.
Prowadzone wyktady i zajecia praktyczne sg wysoko oceniane przez studentéow -
ocena S$rednia 4.92 (wielokrotnie uzyskiwat ocene 5.0 ). Regularnie opiekuje sie
pracami dyplomowymi, a proponowane tematy i ich realizacje przez studentéw sq
na wysokim poziomie. Dodatkowym atutem jest istotnie wykorzystywanym przez
IFT w procesie dydaktycznym, jest znajomos¢ jezykdéw programowania. Od 15
grudnia 2023 posiada wypromowanego doktora. Niezwykle absorbujacy, wazny
i wymagajacy duzej sprawnosci planistycznej oraz znajomosci potencjatu kadry
instytutu jest wktad organizacyjny. Od 2016 petni funkcje zastepcy dyrektora ds.
dydaktycznych.

otworzyt dyskusje,
potwierdzit wysokie kompetencje i duze zaangazowanie w petnieniu swojej funkciji,

Prof. dr hab. Jerzy Marcinkowski:

poprosit o wskazanie waznych publikacji kandydata z ostatnich pieciu lat.

Dziekan Wydziatu Fizyki i Astronomii, prof. dr hab. Michat Tomczak:

przyznat, ze rzeczywiscie aktywnos¢ naukowa wyrazajgca sie liczbg publikacji
w ostatnich latach jest nizsza, dlatego, ze bardzo trudno utrzymaé wysokg
aktywnos$¢ naukowa przy petnym obcigzeniu dydaktycznym i przy realizacji licznych
obowigzkdéw organizacyjnych. W niektérych przypadkach podwyzszong aktywnosé
naukowg ratuje praca w szerszym zespole. W przypadku dr. hab. G. Kondrata tak
sie pechowo ztozylto, ze osoby, z ktérymi wspotpracowat, nie z jego winy odeszty z
Instytutu. Doktor daje od siebie bardzo duzo, ale w tym szerszym sensie, a wiec
nie tylko naukowo, ale organizacyjnie i dydaktycznie.

Rektor:
e zarzadzit glosowanie tajne.
Wyniki gtosowania:
Gtosy oddane | Gtosy za | Glosy przeciw | Glosy wstrzymujace sie | Gtosy wazne
42 30 4 8 42
Uchwata Senatu nr 18/2024.
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Ad 5. Zmiany w senackich Komisjach powotanych na kadencje 2020-2024.

Rektor:

e poinformowat, ze zmiana w senackiej Komisji Nauczania dotyczy przedstawiciela
Samorzadu Doktorantéw, mgr Juliusz Mrozinski zastgpi mgr. Michata Dajka. W

senackiej

Komisji

Rozwoju

zmiana

dotyczy przedstawiciela

Samorzadu

Doktorantow, mgr Wojciech Wereszko zastgpi mgr Ewe Zajgc. Z komisji Statutowej
odwotany zostaje przedstawiciel Samorzadu Studentéw Patryk Korolko.

e otworzyt dyskusje,

e w zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji zarzadzit glosowanie tajne.
Wyniki gtosowania:

Punkt Glosowanie Gtosy Gtosy Gtosy Gtosy Gtosy
gtosowania oddane za przeciw | wstrzymujace | wazne
sie
Odwotanie
Pkt 5.1. mgr. Michata 42 40 2 0 42
Dajka
Powotanie
Pkt 5.2. mgr. Juliusza 41 39 1 1 41
Mrozinskiego
Pkt 5.3. Odwotanie 42 38 3 1 42
mgr Ewy Zajac
Powotanie
Pkt 5.4. mgr. Wojciecha 41 39 1 1 41
Wereszki
pkt 5.5, | ddwotanie Patryka | -, 39 2 2 43
Korolki
Uchwata Senatu nr 19/2024.
Ad 6. Wnioski w sprawie odznaczen panstwowych i resortowych.
Rektor:
e zarzadzit glosowanie tajne w formie tradycyjnej na kartach do gtosowan.
Ztoty Krzyz Zastugi
Gtosy
Punkt . Wyniki gtosowania Gtosy Gtlosy za G+os_y wstrzymujace G%qsy
gtosowania oddane przeciw sie wazne
prof. dr hab. Anna
Pkt 6.1 Michonska-Stadnik 45 37 0 8 45
prof. dr hab.
Pkt 6.2 Dariusz 45 39 3 3 45
Buraczewski
mgr Ryszard
Pkt 6.3 Dolatkowski 45 40 0 5 45
pkt 6.4 | 4" hab. inz. Marcin 45 38 2 5 45
Kadej
Pkt 6.5 dr Jozef Krawczyk 45 37 0 8 45
pkt 6.6 | dr hab. Krzysztof 45 40 0 5 45
Stefaniak
pkt 6.7 | dr hab. Krzysztof 45 37 1 7 45
Dziubka
prof. dr hab.
Pkt 6.8 Jolanta Blicharz 45 37 0 8 45
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pkt 6.9 | dr hab. Jerzy 45 35 3 7 45
Korczak
pkt 6.10 | dr Adrianna 45 35 5 5 45
Michalewska
Srebrny Krzyz Zastugi
Gtosy
Punkt . Wyniki gtosowania Gtosy Glosy za G+os_y wstrzymujace G’ro_sy
gtosowania oddane przeciw sie wazne
Pkt 6.11 | M9r Weronika 41 33 2 6 41
Karlak
pkt 6.12 | dr hab. Sylwia 41 33 2 6 41
Dotzbtasz
Pkt 6.13 dr hab. Anna Potysz 41 34 1 6 41
Pkt 6.14 | dr hab. Mateusz 41 35 2 4 41
Strzelecki
Pkt 6.15 | 9" hab. Krzysztof 41 33 3 5 41
Kociubinski
Pkt 6.16 dr Dariusz Szrejder 41 34 2 5 41
prof. dr hab. Aldona
Pkt 6.17 Wikorska-Swiecka 41 33 3 5 41
Pkt 6.1g | dr hab. Barbara 41 32 4 5 41
Wisniewska-Paz
Pkt 6.19 | dr Agnieszka 41 32 2 7 41
Malicka
Brazowy Krzyz Zastugi
Gtosy
Punkt . Wyniki gtosowania Gtosy Gtosy za G’rosy wstrzymujace G%c_)sy
gtosowania oddane przeciw sie wazne
Pkt 6.20 dr hab. Aleksandra 43 30 6 7 43
Maatsch
mgr inz. kukasz
Pkt 6.21 Stachowski 43 37 0 6 43
Medal Ztoty za Diugoletnig Stuzbe
Punkt Gtosy Gtosy Glosy Gtosy
. Wyniki gtosowania Gtosy za ; wstrzymujqce .
gtosowania oddane przeciw sie wazne
Pkt 6.22 | MIr Katarzyna 43 39 0 4 43
Bednarz
Pkt 6.23 | mgr Ilona Styczen 43 39 0 4 43
Pkt 6.24 Violetta Trzyna 43 39 0 4 43
Pkt 6.25 mgr Urszula Izycka 42 38 0 4 42
Pkt 6.26 prof. dr hab. Bozena 42 38 0 4 42
Koredczuk
Pkt 6.27 dr Jacek Wozny 42 37 0 5 42
pkt 6.2 | dr hab- Alicja 42 37 0 5 42
Banasiak
prof. dr hab.
Pkt 6.29 Matgorzata 42 36 1 5 42
Daczewska
Pkt 6.30 dr hab. Edyta Gola 42 37 0 5 42
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Pkt 6.31 mgr Anna Granat 42 38 0 4 42

Pkt 6.32 dr hab. Piotr Kosiba 42 38 0 4 42

Pkt 6.33 dr Maria Kossowska 42 37 0 5 42

Pkt 6.34 dr Joanna tubocka 42 38 0 4 42

Pkt 6,35 | drMarta . 42 37 0 5 42
Mazurkiewicz-Kania

Pkt 6.36 | Prof- dr hab. | a3 40 0 3 43
Bogustaw Pawtowski

Pkt 6.37 | dr hab. Bozena 43 38 0 5 43
Simiczyjew

Pkt 6.38 | dr hab. Maigorzata 43 37 0 6 43
Goralska

Pkt 6.39 | M9r Danuta 43 37 0 6 43
Grychowska
dr Elzbieta

Pkt 6.40 Jezierska-Wiejak 43 37 0 6 43

Pkt 6.41 | dr hab. Jacek 43 37 0 6 43
Schindler

Pkt 6.42 | dr hab. Alicja 43 37 0 6 43
Szerlag

Pkt 6.43 | dr hab. Izolda Topp- | 44 37 0 0 43
Wojtowicz
prof. dr hab.

Pkt 6.44 Mirostawa Wawrzak- 43 37 0 6 43
Chodaczek

Pkt 6.45 | dr inz. Marek 42 37 0 5 42
Kulczycki
prof. dr hab.

PKt6.46 | bohieta Stadtmiller | 43 39 0 4 43

Pkt 6.47 dr Julian Jezioro 43 37 1 5 43

Pkt 6.48 | M9r Tadeusz 42 36 0 6 42
Juchniewicz

Pkt 6.49 mgr Alicja Putek 43 37 0 6 43

Pkt 6.50 mgr Alina Dams 43 37 0 6 43

Pkt 6.51 mgr Elzbieta Ktések 43 37 0 6 43

Pkt 6,52 | M9r Monika 43 37 0 6 43
Krzemien

Pkt 6.53 mgr Dorota Kubica 43 37 0 6 43

Pkt 6.54 | M9r Lucja 43 37 0 6 43
tuniewska

Pkt 6.55 | MIr Beata 43 37 0 6 43
Muszynska

Pkt 6.56 | mgr Renata Osinska 43 37 0 6 43
mgr Jolanta

Pkt 6.57 Styputkowska 43 37 0 6 43
mgr Monika

Pkt 6.58 Wojnowska- 43 37 0 6 43
Malcewicz
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Pkt 6.59 Iwona Bednarska 43 37 0 6 43

Pkt 6.60 dr Iwona Binkowska 43 37 0 6 43

Pkt 6.61 Sylwia Borowska 43 37 0 6 43

Pkt 6.62 Iwona Kréokowska 43 37 0 6 43

Pkt 6.63 mgr Ryszard Len 43 37 0 6 43

Pkt 6.64 Bozena Lipinska 43 37 0 6 43
mgr Danuta

Pkt 6.65 Liszkowska-Solnicka 43 37 0 6 43

Pkt 6.66 | Alicja Liwczycka 43 37 0 6 43

Pkt 6.67 Joanna taszcz 43 37 0 6 43

Pkt 6.68 mgr Renata Nowak 43 37 0 6 43

Pkt 6.69 Robert Oborski 43 37 0 6 43

Pkt 6.70 Zofia Romaszko 43 37 0 6 43

Pkt 6.71 Jolanta Rygiel 43 37 0 6 43

Pkt 6.72 | M9r Krzysztof 43 37 0 6 43
Wysokinski

Medal Srebrny za Dtugoletnig Stuzb
Punkt Gtosy Gtlosy Glosy Gtosy
. Wyniki gtosowania Gtosy za : wstrzymujqce .
gtosowania oddane przeciw sie wazne

Pkt 6.73 | dr hab. Andrzej 43 37 0 6 43
Kochel

Pkt 6.74 dr hab. Aneta Firlej- 43 37 0 6 43
Buzon

Pkt 6.75 | 4" Matgorzata 43 36 0 7 43
Jedynak

Pkt 6.76 | 4" Magdalena 43 37 0 6 43
Chmielewska

Pkt 6.77 | dr hab. Agnieszka 42 37 0 5 42
Kreitschitz
dr hab. Ewa

Pkt 6.78 Maciaszczyk- 43 39 0 4 43
Dziubinska
dr hab. Grazyna

Pkt 6.79 Majkowska-Skrobek 43 38 0 5 43

Pkt 6.80 | dr hab. Marcin 43 37 0 6 43
Popiotek

Pkt 6.81 | dr Ewa Stefanska- 43 37 0 6 43
Krzaczek

Pkt 6.82 | MIr Agnieszka 43 37 0 6 43
Duda

Pkt 6.83 | M9r Marek 43 37 0 6 43
Kowalczyk

Pkt 6.84 | M9r Magdalena 43 37 0 6 43
Pisarska

Pkt 6.85 mgr inz. Piotr Ilczuk 43 37 1 5 43
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dr hab. Julita

Pkt 6.86 43 37 0 6 43
Makaro
mgr Katarzyna
Pkt 6.87 Nowakowska-Ilczuk 43 37 1 > 43
Pkt 6.88 dr Grzegorz Tokarz 43 37 0 6 43
Pkt 6.89 | M9r Marzena 42 37 0 5 42
Jakubiszyn
Pkt 6.90 | M9r Magdalena 42 37 0 5 42
Siejkowska
Pkt 6.91 | M9r Katarzyna 42 37 0 5 42
Dziatoszynska
Pkt 6.92 mgr Lidia Konieczka 42 37 0 5 42
Pkt 6.93 mgr Joanna Kotecka 42 37 0 5 42
Pkt 6.94 mgr Ewa Kuzbik 42 37 0 5 42
Pkt 6.95 | MIr Grzegorz 42 37 0 5 42
Czopnik
Pkt 6.96 | M9r Mariusz 42 37 0 5 42
Kupczak
Pkt 6.97 Andrzej Molenda 42 37 0 5 42
Pkt 6.98 | Mdr inz. Rafat 42 37 0 5 42
Olszak
Pkt 6.99 | M9r Mirostaw 41 37 0 4 41
OsowskKi
dr Dariusz
Pkt 6.100 Przybytek 42 37 0 5 42
Magdalena
Pkt 6.101 Radziszewska-Kruk 42 37 0 5 42
Pkt 6.102 | M9 Magdalena 42 37 0 5 42
Zimolag
Medal Brgazowy za Dtugoletnig Stuzbe
Gtosy
Punkt . Wyniki gtosowania Gtosy Gtlosy za GJ‘OS.y wstrzymujqce Gtosy
gtosowania oddane przeciw sie oddane
dr Jerzy
Pkt 6.103 Kotodziejczak 43 37 0 6 43
dr hab. Katarzyna
Pkt 6.104 Nowak-McNeice 43 37 0 6 43
mgr Magdalena
Pkt 6.105 | Polowczyk- 43 37 0 6 43
Grebska
Pkt 6.106 | 4" Marcin - 43 37 0 6 43
TereszewsKi
mgr inz. Anna
Pkt 6.107 Terlecka-t uszczek 43 37 0 6 43
Pkt 6.108 | dr hab. Agata 43 37 0 6 43
Zarzycka
dr Katarzyna
Pkt 6.109 Burkowska-Gawlik 43 37 0 6 43
Pkt 6.110 | dr hab. inz. Alicja 43 36 1 6 43
Dotzbtasz
pkt 6.111 | dr Aleksandra 43 37 0 6 43
Pawlak
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dr tukasz

Pkt 6.112 Fijatkowski 43 37 0 6 43
dr hab. Joanna
Pkt 6.113 | Kuzmicka- 43 37 0 6 43
Sulikowska
Krystyna
Pkt 6.114 | Chruszczyk- 43 37 0 6 43
Kuropiej
Pkt 6.115 | Mgr Ziemowit 43 37 0 6 43
Kubicz
Pkt 6.116 | " Magdalena 43 37 0 6 43
Urbaniak
Pkt 6.117 | M9r Izabela 43 37 0 6 43
Baron-Grygar
Pkt 6.118 | M9r Michat 43 37 0 6 43
Biatowas
mgr Diana
PKE6.119 | 400 nitancucka 43 37 0 6 43
Pkt 6.120 | M9r Katarzyna 43 37 0 6 43
Herba
Pkt 6.121 mgr Adrian Nowak 43 37 0 6 43
Pkt 6.122 | MIr inz. Justyna 41 35 0 6 41
Woszczyk
Pkt 6.123 | MgrJustyna 41 35 0 6 41
Zaczek
Medal Komisji Edukacji Narodowej
Punkt Gtosy Gtosy Glosy Gtosy
. Wyniki gtosowania Gtosy za k wstrzymujqce .
gtosowania oddane przeciw sie wazne
Pkt 6.124 | dr inz. Alicja 43 35 1 7 43
Kluczyk
Pkt 6.125 | dr Jacek Karpinski 43 37 0 6 43
Pkt 6.126 | dr Iwona Gottfried 43 35 1 7 43
Pkt 6.127 | dr hab. Monika 43 36 1 6 43
Krzyzanowska
Pkt 6.128 | dr Iwona Migdat 43 35 1 7 43
Pkt 6.129 | dr hab. Donata 43 35 1 7 43
Wawrzycka
Pkt 6.130 | dr Halina 43 35 2 6 43
Dmochowska
Pkt 6.131 | dr hab. Arkadiusz 43 35 1 7 43
Urbanek
Pkt 6.132 | dr hab. Marek Btas 43 35 1 7 43
Pkt 6.133 | dr Inz. Hanna 43 35 1 7 43
Ojrzynska
Pkt 6.134 | dr hab. Marzena 43 36 1 6 43
Cichosz
Pkt 6.135 | dr Dorota Dratus 42 38 0 4 42
Pkt 6.136 | dr Marek Musiot 43 35 1 7 43
Pkt 6.137 | dr Michat Piekarski 43 35 1 7 43
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Pkt 6.138

dr Adam
Sokotowski

43

35

Pkt 6.149

dr Anna Uminska-

43

35

Woroniecka

dr hab. Renata
Pkt 6.140 | Raszewska- 43 35 1 7 43
Skatecka

Uchwata Senatu nr 20/2024

Ad 7. Wnioski dydaktyczne:
Ad 7.1 Wniosek Wydziatu Filologicznego w sprawie programu studiow dla cykli
ksztatcenia rozpoczynajacych sie od roku akademickiego 2024 /2025.
Ad 7.1.1. Dziennikarstwo i komunikacja spoteczna, studia stacjonarne
i niestacjonarne drugiego stopnia.
Dziekan Wydziatu Filologicznego, dr hab. Arkadiusz Lewicki, prof. UWr
e przekazat, ze wszystkie gtosowania to pewne korekty zwigzane z nowymi
specjalnosciami, ktore bedg otwierane w ramach kierunku.
Rektor:

e otworzyt dyskusje,
e w zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji zarzadzit gtlosowanie jawne.
Wyniki gtosowania:
Gtosy oddane | Gtosy za | Glosy przeciw | Glosy wstrzymujace sie | Gtosy wazne
37 36 0 1 37
Uchwata Senatu nr 21/2024.
Ad 7.1.2. Projektowanie mediow, studia stacjonarne i niestacjonarne drugiego
stopnia.
Rektor:
e otworzyt dyskusje,
e w zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji zarzadzit glosowanie jawne.
Wyniki gtosowania:
Gtosy oddane | Glosy za | Gtosy przeciw | Glosy wstrzymujace sie | Gltosy wazne
38 38 0 0 38
Uchwata Senatu nr 22/2024.
Ad 7.1.3. Literatura swiatowa: komparatystyka i wielokulturowos$é¢, studia

stacjonarne jednolite magisterskie.
Rektor:

e otworzyt dyskusje,
e w zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji zarzadzit glosowanie jawne.
Wyniki gtosowania:
Gtosy oddane | Glosy za | Gtosy przeciw | Glosy wstrzymujace sie | Gltosy wazne
38 36 1 1 38
Uchwata Senatu nr 23/2024.

Ad 7.1.4. Logopedia, studia stacjonarne jednolite magisterskie.
Rektor:

e otworzyt dyskusje,
e W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji zarzadzit gtosowanie jawne.
Wyniki gtosowania:
Gtosy oddane | Gtosy za | Glosy przeciw | Glosy wstrzymujace sie | Gtosy wazne
38 36 1 1 38
Uchwata Senatu nr 24/2024.

Ad 7.1.5. Sztuka przekladu, tworcze pisanie i krytyka literacka, studia
stacjonarne i niestacjonarne drugiego stopnia.
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Rektor:
e otworzyt dyskusje,
e w zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji zarzadzit gtosowanie jawne.
Wyniki gtosowania:
Gtosy oddane | Gtosy za | Glosy przeciw | Glosy wstrzymujace sie | Glosy wazne
39 37 1 1 39
Uchwata Senatu nr 25/2024.
Ad 7.2. Zmiana Uchwaly nr 171/2023 Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego z 21
czerwca 2023 r. w sprawie zasad i trybu rekrutacji obywateli polskich na studia
w Uniwersytecie Wroctawskim rozpoczynajace sie w roku akademickim
2024/2025.
Dziekan Wydziatu Filologicznego, dr hab. Arkadiusz Lewicki, prof. UWr
o poinformowat, ze w zwigzku z powotaniem nowych kierunkéow studiéw zachodzi
potrzeba nowelizacji zmiany w uchwale dotyczacej zasad i trybu rekrutacji obywateli
polskich na studia w UWr.
Rektor:
o otworzyt dyskusje,
e w zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji zarzadzit gtosowanie jawne.
Wyniki gtosowania:
Gtosy oddane | Gtosy za | Glosy przeciw | Glosy wstrzymujace sie | Gtosy wazne
39 38 1 0 39
Uchwata Senatu nr 26/2024.
Ad 7.3. Zmiana Uchwaly nr 172/2023 Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego z 21
czerwca 2023 r. w sprawie zasad i trybu rekrutacji cudzoziemcéw na studia
w Uniwersytecie Wroctawskim rozpoczynajace sie w roku akademickim
2024 /2025.
Dziekan Wydziatu Filologicznego, dr hab. Arkadiusz Lewicki, prof. UWr
¢ poinformowat, Zze w zwigzku z powotaniem nowych kierunkow studidw zachodzi
potrzeba nowelizacji zmiany w uchwale dotyczacej zasad i trybu rekrutacji
cudzoziemcow na studia w UWr.
Rektor:
o otworzyt dyskusje,
e w zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji zarzadzit gtosowanie jawne.
Wyniki gtosowania:
Gtosy oddane | Gtosy za | Glosy przeciw | Glosy wstrzymujace sie | Gtosy wazne
41 40 1 0 41
Uchwata Senatu nr 27/2024.
Ad 7.4. Zmiana Uchwatly nr 95/2020 Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego z 24
czerwca 2020 r. w sprawie szczegolowych zasad przyjmowania laureatéw
i finalistow olimpiad stopnia centralnego oraz laureatéw i finalistow konkursow
ogolnopolskich na studia w Uniwersytecie Wroclawskim rozpoczynajace sie
w roku akademickim 2024/2025.
Dziekan Wydziatu Filologicznego, dr hab. Arkadiusz Lewicki, prof. UWr
e poinformowat, Zze w zwigzku z powotaniem nowych kierunkéw studiéow zachodzi
potrzeba zmiany w uchwaty dotyczacej szczegdtowych zasad przyjmowania
laureatow i finalistow olimpiad stopnia centralnego oraz laureatéw i finalistow
konkurséw ogdlnopolskich na studia w UWr.
Rektor:
¢ otworzyt dyskusje,
e w zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji zarzadzit glosowanie jawne.
Wyniki gtosowania:
Glosy oddane | Glosy za | Glosy przeciw | Glosy wstrzymujace sie | Gltosy wazne
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40 | 39 | 0 | 1 40
Uchwata Senatu nr 28/2024.
Ad 7.5. Zmiana Uchwatly nr 106/2021 Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego z 23
czerwca 2021 r. w sprawie szczegotowych zasad przyjmowania laureatéow
i finalistow olimpiad stopnia centralnego oraz laureatéw konkurséw
ogdélnopolskich na studia w Uniwersytecie Wroctawskim rozpoczynajace sie
w roku akademickim 2025/2026.
Dziekan Wydziatu Filologicznego, dr hab. Arkadiusz Lewicki, prof. UWr
e poinformowat, ze w zwigzku z powotaniem nowych kierunkdéw studidow zachodzi
potrzeba zmiany uchwaty dotyczacej szczegdtowych zasad przyjmowania laureatow
i finalistdw olimpiad stopnia centralnego oraz laureatéw i finalistow konkurséow
ogdlnopolskich na studia w UWr.
Rektor:
e otworzyt dyskusje,
e w zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji zarzadzit glosowanie jawne.
Wyniki gtosowania:
Gtosy oddane | Gtosy za | Glosy przeciw | Glosy wstrzymujace sie
40 40 0 0
Uchwata Senatu nr 29/2024.
Ad 7.6. Zmiana Uchwaly nr 111/2022 Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego z 22
czerwca 2022 r. w sprawie szczegotowych zasad przyjmowania laureatéw
i finalistow olimpiad stopnia centralnego oraz laureatéw konkursow
ogolnopolskich na studia w Uniwersytecie Wroctawskim rozpoczynajace sie
w roku akademickim 2026/2027.
Dziekan Wydziatu Filologicznego, dr hab. Arkadiusz Lewicki, prof. UWr
e poinformowat, ze w zwigzku z powotaniem nowych kierunkéw studiow zachodzi
potrzeba zmiany w uchwale dotyczacej szczegoétowych zasad przyjmowania
laureatow i finalistdow olimpiad stopnia centralnego oraz laureatéw i finalistow
konkurséw ogodlnopolskich na studia w UWr.
Rektor:

e otworzyt dyskusje,
e w zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji zarzadzit glosowanie jawne.
Wyniki gtosowania:
Gtosy oddane | Gtosy za | Gtosy przeciw | Glosy wstrzymujace sie
40 40 0 0
Uchwata Senatu nr 30/2024.

Ad 7.7. Zmiana Uchwaly nr 173/2023 Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego z 21
czerwca 2023 r. w sprawie szczegotowych zasad przyjmowania laureatow
i finalistow olimpiad stopnia centralnego oraz laureatéw konkurséw
ogolnopolskich na studia w Uniwersytecie Wroctawskim rozpoczynajace sie
w roku akademickim 2027/2028.
Dziekan Wydziatu Filologicznego, dr hab. Arkadiusz Lewicki, prof. UWr
¢ poinformowat, Zze w zwigzku z powotaniem nowych kierunkow studidw zachodzi
potrzeba zmiany uchwaty dotyczacej szczegétowych zasad przyjmowania laureatow
i finalistow olimpiad stopnia centralnego oraz laureatéw i finalistdw konkurséw
ogolnopolskich na studia w UWr.
Rektor:
e otworzyt dyskusje,
e w zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji zarzadzit glosowanie jawne.

Wyniki gtosowania:

Gtosy wazne
40

Gtosy wazne
40

Gtosy oddane

Gtlosy za

Glosy przeciw

Glosy wstrzymujace sie

Gtosy wazne

40

40

0

0

40
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Uchwat
Ad 8.
Rektor:

a Senatu nr 31/2024.
Odwotanie od uchwaty Uniwersyteckiej Komisji Wyborczej.

poprosit Dziekana Wydziatu Nauk Spotecznych o zarysowanie sytuacji.

Dziekan Wydziatu Nauk Spotecznych, dr hab. Robert Alberski, prof. UWr

Przewo

poinformowat, ze dyrektor Instytutu Politologii wystat do pracownikéw Instytutu
wiadomosé mailowg, w ktorej poinformowat, ze nastepnego dnia odbedzie sie
zebranie wyborcze. W wiadomosci znalazta sie réwniez informacja kto bedzie
kandydowat. Mail konczyt sie wiadomoscia, ze to w zaden sposdb nie zamyka listy.
Protest wyborczy dotyczy spotkania wyborczego na poziomie doktoréow oraz
doktoréw habilitowanych, w ktérym Dziekan nie brat udziatu. Na zabraniu zostata
podniesiona kwestia maila, ktérego otrzymali pracownicy. Zgodnie z
obowigzujacymi przepisami protest wyborczy zostat ztozony do Uniwersyteckiej
Komisji Wyborczej, ktora oddalita protest.

dniczacy Uniwersyteckiej Komisji Wyborczej, dr hab. Jacek Kaczor:

poinformowat, ze 17 stycznia br. do UKW wptynagt protest dr. Tomasza Krawczyka
dotyczacy wyboru w grupie pracownikow niebedacych profesorami i profesorami
uczelni na Wydziale Nauk Spotecznych UWr. Podstawowy zarzut protestu dotyczyt
wiadomosci mailowej, rozestanej w przeddzien wybordw do wszystkich
pracownikéw Wydziatu przez dyrektora Instytutu Politologii, w ktérym zawarte
zostaty informacje o liscie os6b rekomendowanych w wyborach i ustalonym
parytecie. Z informacjg réwniez o miejscu, terminie i godzinie odbycia wyborow.
Wiadomos$¢ mailowa konczyta sie informacjg ,oczywiscie mogg kandydowac inne
osoby i kazdy z nas ma petng swobode w wyrazaniu swoich preferencji”. Wedtug dr.
T. Krawczyka wiadomos$¢ godzita w zasade wolnosci, rownosci i uczciwosci procesu
wyborczego, jednoczesnie miata tez bezposredni wptyw na przebieg i wynik
wyboréw. Wnoszacy protest wyjasnit w tym kontekscie, ze sam zamierzat zgtosié
kandydatury dwdch osdéb, ktére jednakze zrezygnowaty po otrzymaniu wiadomosci
mailowej, argumentujac, ze czyniq to z obawy przed ewentualnymi szykanami czy
tez odebraniem ich zachowania jako nielojalnego wobec Dyrektora Instytutu.
Zdaniem whnoszacego protest tego typu zachowanie Dyrektora Instytutu stanowi
naduzycie wtadzy i naruszenie praw pracowniczych. W takim ksztatcie protest zostat
przedstawiony Uniwersyteckiej Komisji Wyborczej, ktéra na posiedzeniu w dniu 2
lutego 2024 r. zajeta sie sprawg protestu. W tym samym dniu Komisja podjeta
uchwate, w ktérej oddalita protest. Zgodnie z przepisami Statutu protest powinien
wskazywac zarzuty, ktore wskazywatyby na naruszenie prawa, ktore mogty mieé
wptyw na wynik wyboréw. Naruszenie prawa zdaniem dr. T. Krawczyka miato
miejsce  w przedstawionych wczesniej punktach. Natomiast w ocenie
Uniwersyteckiej Komisji Wyborczej przedstawiony przez dr. T. Krawczyka obraz
sytuacji nie miat wptywu na wynik wyboréw. Padaty rézne okreslenia w czasie
dyskusji na forum Uniwersyteckiej Komisji Wyborczej, ze dziatanie dyrektora
Instytutu Politologii mozna okresli¢ jako niezreczne, niepozadane, by¢ moze
nieprzemyslane, ale w kazdym razie nienaruszajace zadnego obowigzujacego
przepisu prawa. Ocena wynikata z faktu, ze pozycja Dyrektora Instytutu jest
szczegdlna. Z jednej strony, jak kazdy inny pracownik Uniwersytetu jest cztonkiem
wspolnoty akademickiej. Ma on prawo do wyrazania swoich preferencji wyborczych.
Z drugiej jednak strony powinien zdawac sobie sprawe ze swojej pozycji ustrojowej.
Mianowicie z przepisow statutu wyraznie wynika, ze jest on przetozonym podlegtych
mu w Instytucie pracownikow i w zwigzku z tym powinien unikac sytuacji, w ktérych
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jego zachowanie moze by¢ oceniane wtasnie jako dokonywane z pozycji Dyrektora
Instytutu. Niewatpliwie wiadomos¢ mailowa zostata rozestana ze skrzynki Dyrektora
Instytutu. Skrzynka ma podwdjny charakter, bo z jednej strony jest to skrzynka
pocztowa Dyrektora Instytutu, a z drugiej strony pracownika uczelni. Takie
zachowanie rzeczywiscie mozna okre$la¢ jako niefortunne. W ocenie Komisji
Wyborczej z pewnoscig ta wiadomo$¢ mailowa nie miata charakteru polecenia
stuzbowego, chociazby ze wzgledu na ostatnie sformutowanie wskazujgce na
pozostawienie pracownikom Instytutu mozliwosci wyboru, okreslenia samodzielnie
swoich preferencji wyborczych. Podstawowa kwestia, ktorg ocenita Uniwersytecka
Komisja Wyborcza, to brak przedstawienia przez dr. T. Krawczyka dowoddéw na
poparcie swoich twierdzen. § 73 Statutu wyraznie wymaga, zeby osoba wnoszaca
protest oprécz sformutowania zarzutdéw réwniez przedstawita lub wskazata dowody
na poparcie swoich twierdzen. Dr T. Krawczyk takich dowoddéw nie wskazat.
Wspomina co prawda o dwdch osobach, ktdre jego zdaniem zamierzaty wzig¢ udziat
w wyborach, jednak po otrzymaniu wiadomosci mailowej od Dyrektora Instytutu
Politologii zrezygnowaty z kandydowania. Jednak Doktor nie wskazat tych oséb. W
zwigzku z tym jest to twierdzenie nieuprawdopodobnione. W zwigzku z brakiem
uprawdopodobnienia tej okolicznosci, nie sposdb stwierdzi¢, czy mogto takie
dziatanie Dyrektora Instytutu mie¢ wptyw na wynik wyboréow. W zwigzku z tym,
Uniwersytecka Komisja Wyborcza stwierdzita, ze nie sposdb stwierdzi¢ wptywu tej
wiadomosci mailowej, ktéra stata sie podstawg zarzutu protestu wyborczego na
wynik wyborow. Nie doszto do naruszenia przepisu prawa jakiegokolwiek wyraznie
sformutowanego. W zwigzku z tym 2 lutego biezacego roku podjeta uchwate o
oddaleniu tego protestu.

Andrzej Jabtonski:

zapytat na jakiej podstawie prawnej Dyrektor bedacy w grupie profesoréw Uczelni
okreslat parytety w dwodch niezaleznych grupach wyborczych profesorow
i nauczycieli akademickich niebedacych profesorami, bo to podkreslat w swoim
odwotaniu dr T. Krawczyk, ze jest ztamaniem przepiséw. W Instytucie Politologii
dochodzito do szeregu konfliktéw pracowniczych, réwniez sprawy dyscyplinarne.
Dyrektor Instytutu byt podejrzewany o dziatania, ktére byty niezgodne z kodeksem
pracy. A. Jabtonski uczestniczyt w rozmowach pojednawczych, ktére miaty za
zadanie napietg atmosfere w Instytucie rozwigzaé¢. A. Jabtonski uwaza, ze
pracownicy mogli sie obawia¢ w takiej sytuacji, kiedy zostaty okreslone parytety,
a nie tylko wskazane konkretne nazwiska, przedstawi¢ swoje kandydatury
i w ostatniej chwili je wycofali.

Przewodniczacy Uniwersyteckiej Komisji Wyborczej, dr hab. Jacek Kaczor:

wyjasnit, ze watek parytetdbw pojawit sie rzeczywiscie w czasie obrad
Uniwersyteckiej Komisji Wyborczej. Pojawit sie¢ w dyskusji nad projektem uchwaty.
Przewodniczacy byt przeciwnikiem odnoszenia sie przez UKW do tego
sformutowania, poniewaz jest to bardzo niejasne. Mozna co prawda snu¢ domysty
o jaki parytet chodzi. W samym protescie pojawit sie zarzut, ze w mailu ustalono
rowniez parytet, oprocz listy osdéb rekomendowanych, pojawity sie konkretne
nazwiska. W zwigzku z tym mozna byto dookresli¢ sens tego sformutowania, ze
zostaty wprost wskazane osoby, ktére byty w jaki$ sposdb wskazywane jako te, na
ktére pozadane bytoby gtosowac. W przypadku sformutowania parytet mozna byto
snu¢ przypuszczenia, o jaki parytet podzialu mandatéw miedzy poszczegdlne
instytuty chodzi. Bytaby to jednak interpretacja samego sformutowania protestu,
ktérego autor do konca nie wyjasnit. W zwigzku z tym Komisja do tego akurat sie
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nie ustosunkowywata, wiec ewentualnie Senat moze sie tym zajac, jezeli bedzie
taka wola. Jezeli chodzi o zarzut braku dowodu, chociaz Statut wyraznie méwi o
koniecznosci przedstawienia dowodow przez osobe wnoszgcg protest, Komisja
zostata w tej sytuacji pozostawiona praktycznie bez wyjscia, aby mozna byto
przeprowadzi¢ jakiekolwiek postepowanie wyjasniajace. W przypadku protestu
wyborczego postepowanie wyjasniajace prowadzone przez UKW miatoby bardzo
ograniczony zakres. Nie mozna przeprowadzac szeroko zakrojonego postepowania
dowodowego, trzeba mieé¢ do tego jakiekolwiek podstawy. Takg podstawg bytoby
chociazby wskazanie nazwisk oséb, ktére rzeczywiscie zamierzaty kandydowac¢. W
Uchwale UKW odnotowano, Ze poniewaz zgtaszanie kandydatow w wyborach do
Kolegium Elektoréw dokonywato sie na zebraniu wyborczym, wiec nie miata miejsca
sytuacja, ze ktos wczesniej zglosit swoje kandydatury, a nastepnie podczas zebrania
je wycofat, co bytoby sygnatem, ze mail odnidst jakikolwiek skutek w postaci wtasnie
wycofania sie konkretnych osob z wybordow. Fakt wptyniecia zgtoszenia zastrzezen
co do przestania wiadomosci mailowej do wszystkich pracownikéw Instytutu
wybrzmiat juz na samym zebraniu wyborczym. Podniést to wiasnie autor
pdzniejszego protestu wyborczego, dr T. Krawczyk. Odniosta sie do tego
przedstawicielka Uniwersyteckiej Komisji Wyborczej, ktdra byta obecna w czasie
wyborow i zadeklarowata, ze jezeli to zdarzenie stanie sie przedmiotem protestu
wyborczego, to Uniwersytecka Komisja Wyborcza z pewnoscia uczyni to
przedmiotem swojego rozpatrzenia. W zwigzku z tym ostabia to wydzwiek maila.
Natomiast jezeli chodzi o sformutowanie, ze rzeczywiscie osoby, ktére wedtug
twierdzen dr. T. Krawczyka zrezygnowaty z kandydowania, zrobity to z obawy przed
konsekwencjami szykanowania, zarzut ten zostat w znacznej mierze rozwiniety.
Lezy to jednak catkowicie poza kompetencjami UKW, odnoszenie sie do kwestii
zarzutédw opartych na naruszeniu przepisdbw prawa pracy dotyczacych np.
dyskryminowania czy molestowania. Jezeli rzeczywiscie miaty miejsce tego typu
dziatania, zachowania, to na Uniwersytecie sq powotane odpowiednie instytucje,
ktére majg na celu badanie takich przypadkéw, weryfikowanie prawdziwosci takich
twierdzen. Natomiast Uniwersytecka Komisja Wyborcza, zeby mogta podjac
jakiekolwiek dziatania majgce na celu zweryfikowanie prawdziwosci zarzutow
sformutowanych w protescie wyborczej, musi mie¢ do tego jakies podstawy
faktyczne, chociazby w postaci wskazania jakiegokolwiek nazwiska osoby, ktérg
mogtaby zapytac¢, czy rzeczywiscie ta wiadomosé mailowa wptyneta na jej decyzje
0 rezygnacji ze startu w wyborach.
Rektor:

e zapytat czy kandydatury na elektoréw zgtasza sie na zebraniu wyborczym, bo tak
przynajmniej jest na WFA. Tak samo powinno by¢ na WNS, wiec tutaj nie ma
mozliwosci zgtaszania kandydatury, a potem wycofania, dlatego, ze kandydatury
zgtasza sie na zebraniu wyborczym.

Przewodniczacy Uniwersyteckiej Komisji Wyborczej, dr hab. Jacek Kaczor:

e odpowiedziat, ze doktadnie tak jest wedtug Statutu. Kandydatury sa zgtaszane
podczas zebrania wyborczego, wiec tutaj mozna méwi¢ o potencjonalnosci
potencjalnych osdb, ktore chciaty zgtosi¢ swoje kandydatury. Niewskazanie przez
dr. T. Krawczyka jakiegokolwiek nazwiska wyklucza mozliwos$¢ weryfikacji.

Rektor:
e zarzadzit glosowanie jawne.
Mec. Ewa Majewska-Machaj:
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o wyjasnita zasady glosowania. Jezeli kto$ uwaza, ze odwotanie nie powinno by¢
uwzglednione i powinno by¢ oddalone, gtosuje na tak. Jezeli kto$ uwaza, ze
odwotanie jest zasadne, gtosuje na nie.

Wyniki gtosowania:
Gtosy oddane | Gtosy za | Glosy przeciw | Glosy wstrzymujace sie | Glosy wazne
40 25 7 8 40
Uchwata Senatu nr 32/2024.
Ad 9. Wolne wnioski.
Dr hab. Jakub Michaliszyn, prof. UWr:

e zawnioskowat, aby na opiniodawczym posiedzeniu Senatu nie korzysta¢ z systemu
elektronicznego, ale opinie o kandydatach na Rektora wyrazac¢ tradycyjnie, w formie
papierowej.

Rektor:

e odpowiedziat, ze decyzje w tej sprawie podejmie osoba prowadzaca posiedzenie.
Rektor uwaza, ze system jest sprawny, pomimo problemoéw technicznych, ktére
byty w ubiegtym roku.

Dziekan Wydziatu Biotechnologii, dr hab. Dorota Nowak, prof. UWr:

e W swoim wtasnym imieniu przeprosita osoby, ktére wedtug Pani Dziekan zostaty
obrazone na ostatnim posiedzeniu Senatu przez Przewodniczagcego Samorzgdu
Studentéw.

Prof. dr hab. Jolanta Zakrzewska-Czerwinska:

e zapytata Przewodniczacego Uniwersyteckiej Komisji Wyborczej o elektorke
studencka, ktora w wyniku wyboréw zostata wybrana na elektora, ale pdzniej
okazato sie, ze nie wypetnita wymaganego oswiadczenia. Nie byto nigdzie
informacji, z jaka datg ma by¢ podpisane oswiadczenie. Ponadto dwa ostatnie
punkty jej nie dotyczyty, poniewaz jest osobg miodg i nie wspoétpracowata ze
stuzbami bezpieczenstwa.

Rektor:

e odpowiedziat, ze w tej kwestii powinien wypowiedzie¢ sie Przewodniczacy
Uczelnianej Komisji Wyborczej Samorzadu Studentéow p. Szymon Garus. Protest
ztozyta studentka, czyli powinna sie zwréci¢ do Uczelnianej Komisji Wyborczej
Samorzadu Studentéw. Uniwersytecka Komisja Wyborcza petni tylko funkcje
kontrolng, nie nadzoruje przebiegu wyboréw studenckich.

Przewodniczacy Uniwersyteckiej Komisji Wyborczej, dr hab. Jacek Kaczor:

e potwierdzit, ze kompetencje Uniwersyteckiej Komisji Wyborczej sg bardzo
ograniczone w tym zakresie. Jezeli chodzi o wybory studenckie UKW nie ustala
wyniku wyboréw, a jedynie ogtasza wyniki wyboréw i w tym zakresie jest catkowicie
zalezna od uchwaty. Komisja Wyborcza Samorzadu Studenckiego stwierdza
waznos¢ wyborow i przekazuje UKW liste oséb wybranych. Taka osoba jest
umieszczana na liscie elektoréow i taka uchwate otrzymata UKW. Jezeli uchwata
ulega zmianie na skutek protestu, trybu weryfikacji tego rozstrzygniecia, to UKW to
uwzgledni. Przewodniczacy moze potwierdzi¢, ze jesli chodzi o sktadanie
o$wiadczen, nie ma zadnej wskazanej daty, ale kompetencje do weryfikacji posiada
Uczelniana Komisja Wyborcza Samorzadu Studentéw.

Przewodniczacy Samorzadu Studentow, Arkadiusz Smugowski:

e wyjasnit, ze Parlament Studentéw na ostatnim posiedzeniu, na ktorym wybierat
przedstawicieli studentéw do Uniwersyteckiego Kolegium Elektoréw wybrat 39
przedstawicieli. 37 o0s6b dostarczylo zgody na kandydowanie wraz
z o$wiadczeniami, ze nie sg zatrudnieni w administracji publicznej. Dwie osoby nie
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dostarczyty takiego o$wiadczenia. UKW SS nie mogta stwierdzi¢ waznosci wyboru

tych dwdch oséb, poniewaz nie ztozyty oswiadczenia w wymaganym terminie przez

UKW SS. UKW SS ma 7 dni na podjecie uchwaty stwierdzajgcej waznos¢ wyborow.
Rektor:

o dodat, ze odbedq sie wybory uzupetniajgce na elektoréw w grupie studentéw.
Osoby, ktére nie ztozyty oswiadczenia, mogg wzig¢ udziat w wyborach ponownie.

Dziekan Wydziatu Matematyki i Informatyki, prof. dr hab. Tomasz Jurdzinski:

e poinformowat, ze Rada Wydziatu podjeta jednogtosnie uchwate w sprawie samych
wydarzen zwigzanych z posiedzeniem Samorzadu Studentéw, na ktérych putk.
Sielski pilnowat, zeby studenci nie byli jego obserwatorami, poniewaz aktywni w
tym spontanicznym komitecie sg studenci. Wielu studentéw jest z WMI, ktorzy sg
znani z dobrej strony, zaréwno jako studentow, jak i oséb angazujacych sie ponad
swoj zakres podstawowych obowigzkéw na Wydziale. Studenci sg obdarzeni petnym
zaufaniem. Rzeczywiscie pojedyncze osoby zachowywaty sie by¢ moze w sposob
niegrzeczny. Natomiast w przekonaniu WMI Rada Wydziatu wyrazita uznanie dla
zachowania wtasnie tych studentéw, ktére zostaty nazwane osobami, a tam chyba
byli wytgcznie studenci.

Rektor:
e podziekowat za obrady,
e zamknat posiedzenie Senatu.

Przewodniczacy Senatu UWr Rektor
prof. R. Olkiewicz
Protokolantka
W. Chton
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