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Recenzja osiggniecia naukowego, dorobku naukowego oraz dziatalnosci dydaktycznej i
organizacyjnej dr Izabeli Lebudy w zwigzku z postepowaniem o nadanie Jej stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia,
prowadzonym przez Rade Dyscyplin Naukowych Pedagogiki i Psychologii na Wydziale Nauk
Historycznych i Pedagogicznych Uniwersytetu Wroctawskiego

Sylwetka Habilitantki

Dr lzabela Lebuda jest magistrem pedagogiki, w 2005 roku ukonczyta studia na Wydziale
Pedagogicznym Akademii Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej w Warszawie, jest takze
magistrem psychologii, w 2013 ukoniczyta studia na Wydziale Psychologii SWPS Uniwersytetu
Humanistycznospotecznego. Jest doktorem nauk humanistycznych z zakresu pedagogiki, tytut

uzyskata w roku 2012, na Akademii Pedagogiki Specjalnej w Warszawie.

Aktualnie, od roku 2021 jest profesorem Uniwersytetu Wroctawskiego, na Wydziale Nauk
Historycznych i Pedagogicznym, w Instytucie Psychologii, w Zakfadzie Psychologii Twdrczosci. Prace w
Instytucie Psychologii Uniwersytetu Wroctawskiego rozpoczeta w roku 2017, do 2021 petnita funkcje
adiunktki. Byta adiunktka w trybie post-doc w Claremont Graduate University, Quality of Life Research
Center, 09. 2014 - 02. 2015), pracownik goszczacy: prof. Mihaly Csikszentmihalyi. Jest adiunktkg na
kontrakcie post-doc w Laboratorium Twérczego Poznania (Creative Cognition Lab.) na Uniwersytecie
w Grazu (Karl-Franzens-Universitat Graz), na Wydziale Nauk Przyrodniczych, w Instytucie Psychologii

(od wrzesnia 2021 do wrzesnia 2023), u pracownika goszczacego, prof. Mathiasa Benedeka.

Poprzednio byta stazystkg w Zaktadzie Psychopedagogiki Kreatywnosci na Wydziale Nauk
Pedagogicznych, w Instytucie Pedagogiki, na Akademii Pedagogiki Specjalnej im. Marii
Grzegorzewskiej w Warszawie. W tym samym miejscu petnita role asystentki (2005-2012) oraz
adiunktki (2012-2017).

Habilitantka uzyskata stopieft doktora nauk humanistycznych w zakresie pedagogiki, zostat

nadany uchwatg Rady Wydziatu Nauk Pedagogicznych na Akademii Pedagogiki Specjalnej im. Marii
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Grzegorzewskiej w Warszawie, na podstawie rozprawy ,Uwarunkowania poczucia sukcesu u
nauczycieli”, napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Anny Firkowskiej-Mankiewicz, dnia 23 maja 2012
roku. Tym samym spetnione jest kryterium zyskania tytutu doktora habilitowanego. Kryterium drugim
jest - posiadanie w dorobku osiggniecia naukowego, stanowigcego znaczny wktad w rozwdj dyscypliny
psychologii, czego bede dowodzita w kolejnej czesci recenzji.

Kariera zawodowa Habilitantki wskazuje na konsekwentne podazanie drogg pracy naukowe;j i
dbato$¢ o wtasne kompetencje oraz rozwédj, o czym Swiadczy dwukrotne (Claremont Graduate
University, adiunkt, Quality of Life Research Center, 09. 2014- 02. 2015), okresowe zatrudnienie w

trybie post-doc.

Ocena dorobku naukowego wskazanego jako podstawa habilitacji, czyli gtéownego

osiggniecia naukowego

Osiggnieciem naukowym, zatytutowanym ,Rola rdzeniowych i powierzchniowych
charakterystyk osobowosci w odnoszeniu sukcesow twodrczych” jest cykl dziesieciu powigzanych
merytorycznie artykutéw, w oSmiu z nich Habilitantka jest pierwszg Autorka.

Wskazniki formalne dotyczace artykutéw stanowigcych osiggniecie: Suma IF =27,98; suma

punktow MEiIN=860.

Omawiajac swoje osiggniecie w Autoreferacie Habilitantka przedstawia we ,Wprowadzeniu”
istotne punkty wyjscia: zatozenia, wazne pojecia i wtasne ujecia wybranych badan dotychczasowych,
nastepnie skrotowa relacje z wtasnych badan nad rdzeniowymi charakterystykami osobowosci a
uznaniem spotecznym twdrczosci oraz powierzchniowymi charakterystykami osobowosci a wybitnymi
osiggnieciami twdrczymi.

Wprowadzenie do Autoreferatu zawiera dwie wazne deklaracje: jedna dotyczy rozumienia
tworczosci, ktére jest (w catym tekscie) pragmatyczne i widzi to zjawisko jako przynoszace ,nowe i
pozyteczne”, bedace tez ,korzyscig”. Zastosowanie znanego podziatu na twodrczo$¢ realng i
potencjalng, rozjasnito by ten fragment, podobnie jak odwotanie do znanego podrecznika®. Badania
sg skupione na jednoznacznie, spotecznie i cywilizacyjnie okreslonej twdrczosci wybitnej i jej
przedstawicielach, chociaz dotyczg twodrczosci w catym jej spectrum, takie mniej wybitnej i
codziennej.

Drugi element ,Wprowadzenia” to stwierdzenie: ,Wsrdd pozapoznawczych charakterystyk

kluczowa jest rola osobowosci, przede wszystkim ujmowanej w jezyku teorii cech (np. Eysenck, 1993;

1 Necka, E. (20001). Psychologia twérczoéci. Gdarisk: GWP.



Feist, 1998, Feist i Barron;, Puryear i in. 2017)” (Autoreferat, s. 5), ktére nie daje sie w ogdle
zweryfikowaé w kwestii kluczowosci, a i referencji jest w tym zdaniu niewiele. Przyjmuje jednak, ze dla
Habilitantki i Kooperantdw bardzo wazna jest deklaracja preferowania w badaniach nad twdrczoscig
ujecia osobowosci w kategoriach cech. Pomimo wszelkiej krytyki jest to podejscie stosowane,
pragmatyczne i ptodne. To samo zresztg mozna stwierdzi¢ o modelu Wielkiej Pigtki i metodzie
stanowigcej jego podtoze. Habilitantka nie odwotuje sie do innych sposobdéw definiowania stabilnych
witasciwosci osobowosci takich jak style poznawcze? czy wazne, zasadne, empiryczne préby ustalenia
w tym zakresie dominanty?.

Z kolei naprawde istotny dla prezentacji badan podziat cech osobowo$ci na charakterystyki
rdzeniowe (tendencje podstawowe, jak tez przekonania, s. 6) i bedace ich ekspresjg powierzchniowe
(adaptacyjne) charakterystyki osobowosci, (zaczerpniety od Kandlera, Zimmermana i McAdamsa,
2014; oraz McAdamsa i Palsa, 2006, Autoreferat, s. 6), przedstawiony jest na klarownym schemacie ze
zwieztym komentarzem. Tym samym jeden z kluczowych elementéw w badaniach zostaje wyjasniony,
a pojecie cechy osobowosci — zréznicowane i wzbogacone ze wskazaniem na geneze cech oraz ich
ekspresje w aktywnosci. Odrebnie, na schemacie teoretycznym (Autoreferat, rys.1, s. 6) Habilitantka
wskazuje kontekst rozwoju tych dwdch kategorii cech jako czynniki sSrodowiskowe i spoteczno-
kulturowe. Teoretyczny wstep jest klarowny i kompletny oraz relatywnie prosty. Stosowany jest w
catym autoreferacie, w moim odbiorze nie zawsze konsekwentnie.

Wymieniajgc, w kolejnym kroku, swoje wnioski z badan jako cechy najwazniejsze dla sukcesow
tworczych, a zidentyfikowane w badaniach, Habilitantka wymienia otwartos¢ na doswiadczenia.
(Pomija wyjasnienia rozwojowej funkcji tej wtasciwosci i odpowiedz na pytanie o funkcje w procesie
twoérczym, co mogtoby byé niezwykle przydatne jako zwigzane z gietkoscig i eksploratywnoscia, a
takze mysleniem dywergencyjnym).

Okresla dwa przekonania twdércéw, kluczowe dla sukceséw twdrczych. Jest to, po pierwsze:
»cenienie kreatywnosci i przeswiadczenie o umiejetnosci efektywnego wykorzystania tej zdolnosci”
(Autoreferat, s. 7). Interpretacja teoretyczna siega tu koncepcji motywacji ,, oczekiwania-wartosci”
Atkinsona, moim zdaniem nieadekwatnie®. Zwazywszy na bogata literature przedmiotu w tym rejonie
uznatabym to zatozenie raczej za przyjety punkt wyjscia niz konieczny komentarz do badan. Te
przekonania petnig, po drugie, funkcje waznego elementu wtasnego ja, - tozsamosci tworczej, takze
poczucia tworczej skutecznosci, ogdlniej — tworczej koncepcji siebie. Jak to sie zdarza czesto, bardzo

istotna jest tres¢ przypisu (powinien by¢ w tekscie), zwracajgca uwage na uzywanie okreslen

2 Strzatecki, A. (2003). Psychologia twdrczosci. Pomiedzy tradycjq a ponowoczesnoscig. Warszawa:
Wydawnictwo UKSW.

3 Strzatecki, A. (2012). Sprawno$é osobowosci. Kontrowersje wokét ogdlnego czynnika osobowosci twdrczej.
Zagadnienia Naukoznawstwa, 48(2), 85-109.

4 Por. Madsen, K.B. (1980/1974). Wspétczesne teorie motywacji. Warszawa: PWN.



Jtworczy/tworcza” - przy wskazywaniu na tozsamosé, - jako odnoszgce sie do zdolnosci i aktywnosci
twérczej, a nie do niej same] per se. To rozstrzygniecie definicyjne, wazne w kontekscie badanej
problematyki, bo jest wiele danych biograficznych komunikujgcych swoistg identyfikacje twdrcy z

obiektem twdrczosci lub jej rezultatem?.

Akcentowanie roli przekonan nie wigze sie z przyjmowaniem koncepcji wiedzy potocznej (ukrytej,
niejawnej, implicite, niekiedy ujetej w kategorii ukrytych teorii umystu), i rozumiem, ze jest to zabieg
celowy, ograniczajacy aparature teoretyczng na rzecz preferowania indukcyjnej, jako$ciowej analizy
danych. Z tym mozna sie zgodzi¢, w pierwszej fazie oryginalnych badan. Mozna to uznaé za zabieg
strategiczny, (i w kontekscie publikacji stanowigcych Autoreferat — taki on jest), w badaniu
uwarunkowan osobowosciowych twdrczosci wybitnej, ale przydataby sie tutaj hipotetyczna chociazby
odpowiedz na pytanie o specyfike oséb wybitnych w tym aspekcie: czy ich przekonania na temat
siebie i wtasnej twdrczosci majg inng nature niz u ludzi, ktdrzy takich sukceséw nie odnoszg, czy tylko
odmienng forme? W jakich aktach komunikacji sg umieszczone? Czy wystarczy jedynie literalnie
rozumiec te wypowiedzi? Czy moze majg status przekonan potocznych i do tego rodzaju wiedzy mogg

by¢ przypisane? Jakie zatem majg znaczenia i funkcje?®

Schemat konczacy Wprowadzenie (Autoreferat, rys.2, s. 8), zawiera dekompozycje giéwnego
problemu funkcji charakterystyk rdzeniowych i powierzchniowych w sukcesie twérczym, wskazuje
rodzaj danych jako element metody badan, formutuje problem i cel. Gtéwnym jest teoretyczny model
uwzgledniajgcy relacje cech osobowosci, przekonani na temat twdrczosci i wybitnych sukcesow
twdrczych (Autoreferat, s. 8). Jest to schemat badan mieszanych, zaréwno jakosciowych, jak tez
dominujacych, ilosciowych, stusznie wyrdzniono metaanalize danych jako zwiezte ujecie problemu
relacji ogdlnych i specyficznych dziedzinowo przekonar na temat twdrczosci z cechami i metacechami
osobowosci (ibidem).

Kolejna cze$¢ Autoreferatu to: Rdzeniowe charakterystyk osobowosci a uznanie spoteczne dla
tworczosci. Tytutem wstepu Habilitantka aluzyjnie napomyka o zachodzeniu tych zaleznosci w
kontekscie problematyki historii idei, historii i wfasciwosci naszego kregu  kulturowego i
cywilizacyjnego. Zaktada, ze osobowos¢ twoércow jest jednym z ,potencjalnych uwarunkowan
uznania” (s. 9). W kolejnej czesci tekstu pojawia sie odwotanie do rdéznica pomiedzy rdzeniowymi a

powierzchniowymi charakterystykami osobowosci, Autorka dowodzi, ze te pierwsze wigzg sie z

5 Por. Hadamard, J. (1964). Psychologia odkry¢ matematycznych. Warszawa: PWN.
6 Furnham, A. (1988). Lay Theories: Everyday Understanding of Problems in the Social Science. International Series in
Experimental Social Psychology, vol. 17. Oxford: Pergamon Press.

Lachowicz-Tabaczek, K. (2004). Potoczne koncepcje swiata i natury ludzkiej. Ich wptyw na poznanie i zachowanie. Gdansk:
GWP.



docenianiem wybitnosci przez specjalistow i spoteczeristwo. (W tym momencie rdznica pomiedzy
dwoma przyjetymi kategoriami cech osobowosci staje sie mniej klarowna). W celu zbadania
wspomnianej zaleznosci Habilitantka zdecydowata sie (to skréot myslowy, wszystkie relacjonowane w
Osiggnieciu badania sg zespotowe, w znakomitej wiekszosci publikacji Habilitantka jest badaczka
merytorycznie dominujacg) na analize powszechnie dostepnych danych na temat badawczy
nominowanych i uhonorowanych nagrodg Nobla. Przy petnej Swiadomosci ograniczern wtasciwosci
sposobu wyrdzniania tych oséb, czyli wptywdw politycznych, ekonomicznych, prestizowych i innych
(nawet skandalicznych - w obszarze literatury), nagrody pokojowe sg jest tu wytgczone. To jest
problem postawiony odwaznie, trudny, nowy.

Wazinym elementem koncepcji przyjetych w badaniach (podstawy teoretycznej), jest uznane
ujecie Csikszentmihalyi’ego wskazujgce relacje pomiedzy twdrcg, polem a dziedzing, jako najblizszy i

petny kontekst twdrczosci oraz podejscie Simontona i wypracowane przez tego badacza wskazniki.

W badaniu pierwszym (Lebuda, Karwowski, 2016), w nawigzaniu do tego typu badan, ale nie do
koncepcji’, okreslono zwigzki pomiedzy biometrycznym wskaznikiem charakterystyk rdzeniowych
osobowosci (proporcje szerokosci do wysokosci twarzy, fWHR), a nominacjami do nagrody Nobla i jej
otrzymaniem, stosujgc pomiar do danych z lat 1901-1950. Wysoki fWHR utatwiat rozpoznawalnos¢,
ale stabiej wigzat sie otrzymaniem nagrody. Znaczenie tego badania wydaje mi sie niewielkie.

Badanie drugie (Lebuda, Karwowski, 2021), polegato na lingwistycznej analizie wywiadow z
Noblistami w dziedzinie nauki i literatury. Analiza jezykowa postuzyta opisowi osobowosci w
kategoriach Wielkiej Pigtki, wskaznikami wybitnosci byto uznanie ze strony specjalistow i popularnos¢,
mierzone jako liczbe znakéw w Encyclopaedia Britannica i liczbe jezykéw uzywanych w Wikipedii do
prezentowania danego laureata. Wybdr modelu Wielkiej Pigtki byt oczywisty z uwagi na jezykowa
geneze tej metody, jednakze doswiadczenie Habilitantki w analizie jako$ciowej mogto sie przyda¢ do
wyprowadzenia z wywiadow jeszcze innych danych. Badanie wykazato wyrazne, miedzydziedzinowe
zréznicowanie cech osobowosci w wypowiedziach laureatéw nagrody Nobla, zweryfikowato sie
przekonanie o znaczeniu otwartosci na doswiadczenie, ktdra jest wieksza u literatéw niz u uczonych,
pisarze cechowali sie znacznie mniejszg sumiennoscig niz uczeni. Grupa ekonomistow wyrdznita sie
sumiennoscia.

Pomijajac dalsze zwigzki szczegdtowe: w analizie popularnosci osobowos¢ identyfikowana na

podstawie wypowiedzi w wywiadach, dziedzina, wiek i czas od nagrody do momentu wypowiedzi

7 Mozna byto nawigzac do kontekstu badan i koncepcji ekspresji mimicznej w ogdle, by stworzy¢ kontekst teoretyczny tego
pomiaru, por. Wronka, E. (2012). Mdzgowe podfoze rozpoznawania ekspresji emocjonalnej. Krakow: Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego.



wyjasniaty 74% wariancji, a przynaleznos¢ do dziedziny wyjasniata 63% wariancji. Z kolejnych analiz
trzeba przytoczyé wynik, gtoszacy, ze ugodowos¢ byta jedynym predyktorem uznania przez wszystkich
profesjonalistow. Odpowiedz na pytanie o wtasciwosci podstawowych danych bedacych podstawg
analizy, pojawia sie dopiero w analizie ograniczen badania w postaci stwierdzenia o niepetnosci

danych, publicznymi charakterze wypowiedzi Noblistéw, ich prawdopodobnej trosce o self-image.

Moim zdaniem ta kwestia powinna by¢ wyjasniona szerzej, posrod kwestii metodycznych, na
poczatku tekstu. Skoro praktykuje sie interdyscyplinarno$é nie bytoby trudno wskazaé juz w punkcie
wyijscia, kilka kategorii znaczen tych wypowiedzi: prywatne, publiczne, perswazyjne, edukacyjne i

inne, odpowiedzie¢ na pytania o status tych wypowiedzi, ktérg to kwestie juz postawitam.

Jednakze konsekwentne stosowanie okreslenia ,cech osobowosci” w kontekscie tego badania
uwazam za niezbyt trafne w $wietle obecnego w psychologii rozumienia tego terminu®. Nalezy
dobraé lub stworzyé zastosowad inny. Jednoczesnie ewidentnie, ze Autorzy badania zaproponowali
nowe rozwigzanie metodologiczne — potaczenie danych historiometrycznych i lingwistycznych,
wykonali prace nowatorskg, zauwazajg ograniczenia swojego badania, postulujg ich kontynuacje.
Mogliby tez wtfasnie proponowaé¢ odmienng terminologie wzglednie stabilnych wfasciwosci

osobowosci tak identyfikowanych.

Kolejny watek badan (Lebuda, Karwowski, Galang, Szumski, Firkowska-Mankiewicz, 2019),
publikacja trzecia, odnosi sie do rdzeniowych cech osobowosci warunkujgcych twércze wyniki u oséb
0 zauwazalnych, ale nie przetomowych osiggnieciach oraz ich zwigzkdw z tendencjami do zachowan
niepozadanych spotecznie. Zastosowano polska adaptacje IPIP-BFM-50 Goldberga do pomiaru pieciu
cech osobowosci w ujeciu leksykalnym, modelowano wtasciwosci Wielkiej Pigtki i nadrzedny czynnik
osobowosci (aprobate spoteczng). Mierzono deklarowane zachowania aspoteczne, i zastosowano
Kwestionariusz Tworczych Osiggnie¢ w 10 dziedzinach. Bateria metod byta spdjna, wiekszo$¢ o bardzo
dobrych wskaznikach psychometrycznych. Wyniki zostaty wielostronnie i wyczerpujgco zanalizowane i
omoéwione. Dwa wyniki tych badan sg warte przytoczenia. Po pierwsze: ,Jedyng cechg, ktore istotnie
przewidywata osiggniecia twodrcze okazata sie otwarto$¢ na doswiadczenie.” (Autoreferat, s. 14).Po
drugie: wiecej osiggnie¢ deklarowaty osoby sumienne, z wysokim poziomem otwartosci ekstrawersji,
ale tez te o wysokiej ugodowosci.

Ciemna triada czyli niekliniczne nasilenie narcyzmu, makiawelizmu i psychopatii oraz niska

ugodowosci i ich zwigzki z twdrczoscig stanowig wazng kwestie stanowigca tto do badan wskazanych

8 Por. Cervone, D., Pervin, L.A. (2008/2011). Osobowos¢. Teoria i badania. Wydanie dziesigte. Przektad: Beata
Majczyna, Marek Majczyna, Katarzyna Sikora, Krzysztof Krzyzewski. Krakdw: WUJ.



w poprzednim akapicie. Przedmiotem tej problematyki stata sie metaanaliza wynikéw badan za
ostatnie dwadziescia lat (Lebuda, Figura, Karwowski, 2021). To czwarta pozycja na liScie osiggniec
Habilitantki. Metaanaliza wykazata zwigzek osiggnie¢ twdrczych z kazdg z ciemnych charakterystyk
osobowosci: narcyzmem, makiawelizmem i psychopatig, ktéry zaznaczyt sie silniej w twodrczosci
naukowej. W artystycznej byt stabszy, w codziennej - nikly. Interpretacja szczegdlnych zaleznosci w

tym kontekscie jest bardzo interesujgca i ma szereg implikacji empirycznych.

W podsumowaniu tych analiz Habilitantka stwierdza, ze zastosowane w badaniach miary miaty
charakter samoopisowy, co wptywa na wyniki badani. Ten aspekt metodologiczny jest wazny dla wielu

Autorskich badan prezentowanych w Autoreferacie i wymagatby osobnego oméwienia i analizy.

Kolejna czes¢ Autorskiej prezentacja osiggniecia to badania zwigzku pomiedzy powierzchniowymi
charakterystykami osobowosci a wybitnymi osiggnieciami twdrczymi, rozpoczynajgcy sie od
referowania istniejgcych wynikéw badan o dominacji pozytywnego obrazu siebie i wtasnych zdolnosci
twérczych u twdrcéw wybitnych. Tej kwestii dotyczy tekst pigty (Lebuda, Csikszentmihaly, 2017), w
ktorym Autorzy okreslajg pie¢ typdw spostrzegania roli twércy, skupiajgc sie na dwdch aspektach: ich
utozsamianiu sie z rolg twércy i kluczowych doswiadczeniach z procesu rozwijania twoérczego pojecia
o wiasnym ja (self-concept). Punktem wyjscia to dwa stwierdzenia. Pierwsze gtosi, ze bardzo
pozytywny self-concept twércow obejmuje: wysokie zaufanie do samego siebie (self-confidence,)
samokontrole (self-control), monitorowanie samego siebie (self-monitoring), samoocene (self-
esteem), samoskutecznosc¢ (self-efficacy), samowzmacnianie (self-reinforcement). Drugie odnosi sie
do wysokiej samooceny witasnych mozliwosci twdrczych. Wszystkie elementy self -concept tacznie
stanowig wypetniajg znaczenie ich tozsamosci. Metodg dojscia do opisu syntetycznego jest swoboda
analiza wywiadow z badan polskich i amerykanskich (co okreslono adekwatnie jako triangulacje
danych) i klasyfikacja jakosciowa. Wyrdzniono typologie typow twoércow, opartg na ich
przekonaniach: 1/twdrczos¢ jest bezwzglednym obowigzkiem realizacji daru, jaki sie posiada; 2/ jest
zobowigzaniem spotecznym,3/ jest nieodzowng czescig zycia; 4/ tworczosé jest rzemiostem, 5/ jest
przyjemnoscig i rozrywka. Dalszg czesc tekstu zajmuje zbidr hipotez dotyczgcy rozwoju self-concepts
wybitnych tworcéw w perspektywie rozwoju — znaczenia relacji w rodzinie, ocen pozyskanych od

autorytetow, procesu uzyskiwania mistrzostwa.

Funkcje struktury poznawczej self, jakie zostaty tu wyliczone i przyjete nie sg przypisane w

ogodlnej koncepcji czy kategorii i pewnoscig bytoby to bardzo trudne ujmujgc kwestie bardzo



skrétowo, do celdw badania. Jednakie nawet podrecznikowe uporzadkowania®, chociaz
upraszczajace, wydaja mi sie tu potrzebne. (W sytuacji bardziej ztozonych analiz: dwie monografie®?).
Przede wszystkim z uwagi na istotny brak jakim jest, moim zdaniem, pominiecie rozréznienia na ,ja
podmiotowe” i ,ja przedmiotowe”, ktdre w kontekscie pytania o osobowos¢ twdrcéw jako jeden z
,potencjalnych uwarunkowan uznania” wydaje sie kluczowe i konieczne, jako obejmujgce

najistotniejsze w tym zakresie funkcje self.

Wyniki opisane w tekscie pigtym staty sie inspiracjg kolejnych badan, opisanych w tekscie
szostym (Lebuda, Csikszentmihdly, 2020). Opartych na analizie jakosciowej wedle sposobu
okreslanego jako teoria ugruntowana wg jej pomystodawcow Straussa i Glazera oraz
konstruktywistycznej (niekiedy tez uwazanej za fenomenologiczng), nowszej wersji metody
autorstwa Charmaz. Staranna analiza jako$ciowa 91 wywiaddw z twdércami amerykanskimi i 34 ze
wspotczesnymi, polskimi uczonymi i artystami w perspektywie i przekonan na temat ptci (gender) i
rél rodzinnych w perspektywie sukceséw zawodowych i dobrostanu.

Juz zidentyfikowane w poprzednich badaniach przekonania na temat roli twércy i spostrzeganie
tych rél w kategoriach tradycyjnych lub elastycznych, pozwolity utworzy¢ kolejng typologie: tworcéw
wspieranych przez rodzine, rezygnujacych z zycia rodzinnego, spostrzegajacych rodzine tradycyjnie
oraz elastycznych. Z pewnoscig typologie majg znaczenie jako wariant opisu fenomenu twdrczosci i
jego najblizszego kontekstu emocjonalno-spotecznego, to jednak wazne pytanie o ich status
wynikajgcy z wypowiedzi (Autoreferat, s. 19), wymaga z dalszych badan oraz innej metodologii.

Kolejny, siddmy tekst jest metaanaliza 25 badan, ktéra wskazata relacje pomiedzy
powierzchniowymi a rdzeniowymi charakterystykami osobowosci i ich rolg w osigganiu sukcesow
tworczych (Karwowski, Lebuda, 2016). Przekonania na temat twdrczosci wigzg sie ze wszystkimi
cechami osobowosci, opisywanymi w modelu Wielkiej Pigtki, najsilniej i pozytywnie z otwartoscia
poznawczy, stabo i negatywnie z neurotycznosciag. W ztozony sposdb z ekstrawersjy. ,Cechy
osobowosci w wiekszej mierze przewidywaty przekonania o wiasnej twdrczosci niz przekonania

dziedzino specyficzne” konkludujg badacze (Autoreferat, s. 20).

9 Por. Oles, P.K., Drat-Ruszczak, K. (2008). R. 8 Osobowo$é. W: J. Strelau, D. Dolifski (red.). Psychologia.
Podrecznik akademicki. T.l., (s. 651-683). Gdansk: GWP.

10 Trzdpek, J. (2013). Na tropach podmiotu. Miedzy filozoficznym a empirycznym ujeciem podmiotowosci.

Krakow: WUJ.
Jarymowicz, M. (2008).Psychologiczne podstawy podmiotowosci. Szkice teoretyczne. Studia empiryczne.
Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.



W celu okreslenia funkcji przekonana na temat wtasnej twdrczosci (,sprawdzenia czy
przekonania na temat wiasnej twdrczosci (creative self-beliefs) wyjasniajg dodatkowy procent
wariancji rzeczywistej twdrczosci codziennej (real-life creativity) ponad te wyjasniang przez cechy
osobowosci”, Autoreferat s.20) przeprowadzono kolejne badanie (500 oséb badanych), bedace
formalnie analizg trafnosci przyrostowej przekonan na temat twérczosci. Jest relacjonowane w tescie
6smym (Karwowski, Lebuda, 2017). Wykazano, ze przekonania na temat twdrczosci wyjasniajg czesc
wariancji osiggnie¢ twérczych ponad cechy osobowosci (res.3, s. 21). Przetestowano takze relacje
pomiedzy kluczowymi cechami: rdzeniowymi charakterystykami osobowosci i dwoma
charakterystykami powierzchniowymi — poczuciem twodrczej skutecznosci i tozsamoscig tworcza a
osiaggnieciami twdrczymi. Biorgc pod uwage wiasciwosci i funkcje wymienionych cech Badacze
wykazali, ze twdrcze poczucie skutecznosci mediuje relacje pomiedzy otwartoscig na doswiadczenia
jako cechg osobowosci i osiggnieciami, a twodrcza tozsamos$é jest moderatorem tej relacji

(Autoreferat, rys.4, s.22).

Warto podkresli¢, ze teoretyczna interpretacja wynikdw wykracza poza Autoreferat, wzmacniajgc
waznos¢ wnioskow z tych badan (Karwowski, Lebuda, 2017). Otwartos¢ na doswiadczenia, ktérej
waznos¢ dla charakterystyki osobowosci twdrczej na rézne sposoby byta wykazywana, wskazywana,
interpretowana w dorobku Habilitantki, i jest kwestig zweryfikowang w wielu badaniach, moze
przyczynié¢ sie do osiggnie¢ twoérczych dzieki wzmocnieniu przekonania o wtasnej kreatywnosci. Opis i
w wyjasnienia tego mechanizmu, w ramach modelu ,,spoteczno-poznawczego modelu twdrczosci jako
aktywnosci sprawczej”(Autoreferat, s. 20). Jego ciggte budowanie i testowanie empiryczne to

przedmiotem badan zespotu, ktérego Habilitantka jest cztonkinia.

W ramach tego modelu postawiono (Lebuda, Zielinska, Karwowski, 2021) kolejna kwestie, -
uwzglednienia w badaniach, oprécz charakterystyk osobowosci, zdolnosci poznawczych oraz
inteligencji i myslenia dywergencyjnego, jako Zze zaréwno wtasciwosci poznawcze, jak i
osobowosciowe, uznaje sie za istotne predyktory osiggnie¢ twdorczych. To tekst dziewigty osiggniecia.
Wykorzystane po raz kolejny modele réwnan strukturalnych pozwolity okresli¢ role przekonan na
temat tworczosci (twdrcza koncepcja siebie, czynnik tgczacy twdrczg samoskutecznosc i tozsamosé we
wspomnianym, autorskim modelu) i wymienionych zdolnosci poznawczych w uzyskiwaniu osiggniec z
dziedziny nauki i sztuki. Wazine wyniki tego badania to stwierdzenie, ze kluczowe dla pojecia
twodrczego dziatania cechy powierzchniowe nie przyczyniajag sie do spotecznego uznanie i
rozpoznawalnosci. Ponadto: ,Relacja inteligencji i myslenia dywergencyjnego z osiggnieciami
tworczymi byta w petni mediowana przez aktywnos$¢ twoérczg’ (Autoreferat, s. 24). Model réwnan

strukturalnych, uwzgledniajgcy najistotniejsze zwigzki i funkcje pomiedzy przekonaniami na temat
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twdrczosci, tworczg aktywnoscig i twérczymi osiggnieciami (Autoreferat, rys. 7, str. 27) prowadzi do
kolejnych stwierdzen. Okazuje sie, ze tak rdzeniowe jak i powierzchniowe charakterystyki osobowosci
majg wazng role w aktywnosci i osiggnieciach twdrczych. Aktywnosci twércza jest koniecznym
warunkiem osiggnie¢ (co byto wiadome od dawna z wielu badan i Zrédet, warto dodac) i
zaposrednicza zwigzek pomiedzy twodrczymi koncepcjami siebie i witasciwosciami osobowosci a
sukcesami twdrczymi (co juz nie byto tak ewidentne i zgadzam sie, ze wymaga dalszej i rozbudowanej

weryfikacji).

,Osiggniecie” zamyka tekst dziesigty (Lebuda, 2022) zawierajgcy model teoretyczny autorstwa
Habilitantki, ,przedstawiajgcy hipotetyczny mechanizm t3czgcego rdzeniowe i powierzchniowe
charakterystyki osobowosci z czynnikami kontekstowymi, unikatowymi dla wybitnych sukcesdéw
twdrczych” (Autoreferat, s. 28). Habilitantka wyodrebniata dwa uzupetniajgce sie mechanizmy, ktoére
moga sprzyja¢ obronie tozsamosci twdrcow (znajdujgcych sie w sytuacji permanentnej oceny) i moga
wptywac na realizacje wyzwan twdrczych (Autoreferat, s. 29). Z pewnoscig ten teoretyczny zarys
powinien by¢ bedzie dopetniony i rozbudowany w przysztosci. Opracowany model wyraznie wskazuje
dalsze kierunki budowania modelu teoretycznego jako dopetnienia ogromnej ilosci danych i wynikéw

zgromadzonych w przedstawionych badaniach.

Reasumujac - osiggniecie zawiera spdjny merytorycznie zestaw publikacji z renomowanych
czasopism, o duzym wspotczynniki wptywu, (w tle imponujace, wszelkie wskazniki catego dorobku).
Jest to Swiadectwo aktywnosci naukowej skutecznej, znaczacej i waznej w problematyce twérczosci,
kreowanej odwaznie w szerokiej wspdtpracy naukowej, zgodnie jednak z deklaracjami wspdtautordéw.
Strategia badawcza widoczna w osiagnieciu, to nastawienie interdyscyplinarne, w metodyce badan,
oprécz metod psychologicznych, stosowane sg narzedzia z obszary lingwistyki i historiometrii,
podobnie w dyskusji wynikdw sg nawigzania do tych dziedzin. W badaniu twdrczosci, statusu tworcy i
recepcji jego dokonan jest to strategia adekwatna, jakkolwiek aparatura pojeciowa i koncepcje
psychologiczne zajmujg tym samym mniej miejsca i nie zawsze wydajg sie odpowiednie Zwieztosc¢
artykutéw stanowi oczywistg bariere.

We wskazanych przeze mnie momentach dostrzegam tez postugiwanie sie koncepcjami mniej
przydatnymi w przedstawionych badaniach, niz te bardziej dostepne, a nawet prezentowane w
aktualnie uzywanych podrecznikach, a w kontekstach osiggniecia mogtoby to by¢ zastosowane, co
szczegolnie dotyczy zagadnienie tozsamosci, koncepcje ,ja”, rozumienie cechy, wtasciwosci otwartosci
poznawcze;.

Argumentacja w momencie przedstawiania projektu oraz dyskusje wynikéw (i w catosci

dziesieciu tekstow osiggniecia oraz w Autoreferacie), wowczas, gdy nastepuje powotanie sie na
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publikacje innych autoréw, odnosi sie prawie wytgcznie do literatury nowej i najnowszej (po roku
2000, wczesniejszych jest ok 10%) oraz prawie wytagcznie anglojezycznej. Z jednej strony jest to, i
strategia argumentacji, i przejaw przekonania o wartosci i nowosci wtasnych badan oraz publikacji, z
drugiej - wynika, jak sadze, z przyjetej implicite tezy metodologicznej o emergentnym, a nie
kumulatywnym rozwoju nauk w ogdle, a z pewnoscig dziedzin zaangazowanych w rozwigzywanie

podejmowanych problemdéw. To jest kwestia polemiczna.

Inna, istotna aktywnos¢ naukowa

Zaliczy¢ tu mozna monografie bedgca spuscizng po doktoracie (Lebuda, 2014) i kilka tekstow z
obszaru pedagogiki (Strutynska, Gralewski, Lebuda, 2016; Strutynska, Gralewski, Lebuda, 2015),
Wazne teksty dotyczg metod (Karwowski, Lebuda, Wisniewska, 2018: Lebuda, Oles, 2015; Lebuda,
2016.

Whioskujac ze spisu tresci publikacji nie ujetych w zbiorze ,Osiggniecie” , poza tekstami, ktdre
z nim sie wigzg , co najbardziej interesujgce jako zapowiedz dalszych badan. warto wyodrebnic
publikacje dotyczace samoregulacji (self-regulation) jako kontynuacje badan zwigzanych z
przekonaniami na temat samego siebie u tworcéw (creative self-beliefs) i metapoznania jako procesu
istotnego dla osobowosci twoérczej — Zielinska, Lebuda, Karwowski, 2022 (wyktad on-line); Zielinska,
Lebuda, Karwowski, 2023; Zielinska, Lebuda, Ivcevic, Karwowski, 2022; Zielinska, Lebuda, Jankowska,
Karwowski, 2021. Wyrdznia sie grupa wywiadéw ze wybitnymi badaczami twdrczosci (Simonton,
Lebuda, 2017; Sternberg & Lebuda, 2019; Lebuda & Csikszentmihdlyi, 2017; Runco, Lebuda, 2020;
Russ, Lubuda, 2022. S3 to jedynie wybrane przyktady.

Dorobek naukowy dr Lebudy jest réwnoczesnie skupiony wokét testowania ,spoteczno-
poznawczego modelu twodrczosci jako aktywnosci sprawczej”, jak tez kwestii metodologicznych. Objat

réwniez zagadnienia pedagogicznie.

Ocena osiggnie¢ dydaktycznych, organizacyjnych i popularyzatorskich oraz wspétpracy

miedzynarodowe;j

Poza 6 wyktadami na zaproszenie wymienionymi wp. VI miata wystgpienia na 27
konferencjach.
Odbyta dwa staze zagraniczne, opisane w p. I.

Kierowata i kieruje w sumie piecioma projektami badawczymi, w tym jeden zagraniczny.
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Projekty naukowe w trakcie realizacji: (2021-23) w programie Horizon 2020, Maria
Sktodowska-Curie Individual Fellowship nr 896518, kierowniczka projektu; NCN Sonata 2019-2023,
UMO0-2018/31/D/HS6/00340, kierowniczka projektu.

Pie¢ projektéw zrealizowanych: NCN Preludium, 2012-2015, nr 2011/03/N/HS6/05137; MEIN
Mobilnos¢ Plus, 2014-15, nr 115211/MOBI201410, kierowniczka projektu; MEiN, /uventus Plus, 2015-
18, nr 0252/1P3/2015/73, kierowniczka projektu.

Petnita role badaczki w trzech programach NCN OPUS, kierowanych przez: dr hab. Anne
Oleszkowicz, prof. UWr. (2021-23), dr Dorote M. Jankowskg (2019-2020), prof. dr hab. Anne
Firkowska-Mankiewicz (2013-2017).

Recenzje wykonuje dla pism, w ktérych petni funkcje redaktorki oraz: Creativity Research
Journal, Journal of Personality and Individual Differences, Personality and Social Psychology Bulletin,
Journal of Applied Social Psychology, Journal of Research in Personality, Learning and Individual
Differences, Psychological Science.

Recenzje grantow: National Science Foundation, USA, 2023; United States israel Binational
Science Foundation, USA, Israel, 2023; Fonds de la Reserche Scientifique, 2023; ERC Advanced Grant
dla European Comission, panel Culture and Cultural Production (SH5).

Recenzja wydawnicza monografii z serii Palgrave Studies in Creativity and Culture (Springer

Nature).

Ogodlna ocena dorobku naukowego

Habilitantka pracowata i pracuje w rozmaitych zespotach badawczych, na czele z zespotem
prof. Macieja Karwowskiego i Jej tworczosé¢ naukowa ma wtasciwosci wypracowane przez te ostatnig
grupe. To jest interdyscyplinarnosé, stosowanie nowych i najnowszych metod badawczych i
programoéw, takze statystycznych, rozbudowana sie¢ kooperacji zagranicznej z dbatoscig o renome i
status kooperantéw., a takie — co ma wielkie znaczenie dla odbiorcéw, czytelnikdéw oraz innych
badaczy, wielka sprawnos¢ w dokonywaniu metaanaliz badan. Oczywistym skutkiem
interdyscyplinarnosci jest ograniczenie miejsca psychologii. Zyskiem strategii jest innowacyjnosc¢. Nie
mam zamiaru sugerowac, ze miejsce psychologii zbyt skromne. Interdyscyplinarnosé¢ w problematyce,
ktdra zajmuje sie Habilitantka jest wtasciwoscig oczywistg i konieczng, chociaz nieczesta.

Dorobek jest obszerny, zauwazany i cytowany, co czym s$wiadczg relatywnie wysokie
parametry. Uwazam, ze wniosek o habilitacje mégtby by¢ ztozony wczesnie;.

Referat jest napisany klarownie i dobrze skonstruowany. Materiaty zostaty starannie

przygotowane.
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Od strony formalnej Habilitantka jest autorka jednej monografii; 14 (w tym trzy zaliczone do
osiggniecia) rozdziatéw w pracach zbiorowych, dominujg anglojezyczne, dwie po polsku; byta
pierwszg wspotredaktorky, pracy zbiorowej dotyczgcej twdrczosci, razem z V.P. Glaveanu (2019,
Palgrave MacMillan); opublikowata 57 artykutéw, znakomita wiekszo$¢ w jezyku angielskim (3 po
polsku).

Dane naukometryczne dotyczgce twérczosci naukowej Habilitantki z dnia 27 marca 2023:

Sumaryczny Impact Factor = 135,668

Liczba cytowan publikacji Habilitantki:

. Google Scholar: 2 571

. Scopus: 1 039 (827 bez autocytowan)

° Web of Science: 883 (646) bez autocytowan
Indeks Hirscha Habilitantki:

° Google Scholar: Index Hirscha:24

. Scopus: Index Hirscha 16

° Web of Science: Index Hirscha 15

Sumaryczna liczba punktéw MEIN po doktoracie: 4750 (w tym 3980 za artykuty naukowe, 650

za rozdziatu naukowe).

Nagrody i wyrdznienia za prace naukowa:

2022: Nagroda D. Berlyne’a od Society for the Psychology of Aesthetics, Creativity & Arts, 10
oddziat American Psychological Association (APA), za wybitne badania w obszarze twérczosci |
estetyki, prowadzone przez 10 lat po doktoracie.

2019, 2018, Nagroda zespotowa JM Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego za osiggniecia
naukowe.

2014-2017 Stypendium dla wybitnych mtodych naukowcéw MEiN.

2017, 2016, 2015, 2013. Nagroda zespotowa JM Rektora Akademii Pedagogiki Specjalnej im.
Marii Grzegorzewskiej w Warszawie za prace naukowa.

2014, nagroda JM Rektora Akademii Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej w
Warszawie za osiggniecia naukowe.

Osiagniecia dydaktyczne, organizacyjne i popularyzatorskie

Aktywnos¢ dydaktyczna, zwigzana z kolejnymi posadami byfa i jest w miare intensywna, byta
nagradzana, byta i jest zwigzana z przedmiotami kanonicznymi, przygotowywaniem prac na trzech
poziomach ksztatcenia (licencjackich, magisterskich i doktorskich).

Habilitantka uzyskata w roku 2020 Nagrode JM Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego za
osiggniecia dydaktyczne.

Wypromowata 20 prac magisterskich z psychologii, 18 prac licencjackich z pedagogiki.
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Petni funkcje promotora pomocniczego w trzech przewodach doktorskich prof. dr hab.
Macieja Karwowskiego - dwdch na Uniwersytecie Wroctawskiem, jednego w Akademii Pedagogiki
Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej w Warszawie.

Wybrane zajecia dydaktyczne:

Uniwersytet Wroctawski: na kierunku psychologia: seminarium magisterskie, metodologia
badan, statystyka z metodologig, w Szkole Doktorskiej: zasady przygotowywania wnioskéw
grantowych.

Akademia Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej w Warszawie: seminarium
dyplomowe, psychologia twdérczos$ci, metodologia badan jakosciowych, badania eksperymentalne,
psychopedagogika sukcesu, przygotowywanie aplikacji grantowych.

Aktywnos¢ popularyzatorska to wspétpraca z Centrum Nauki Kopernik w programie Nauka dla

Ciebie, 2021; otwarty wyktad w Centrum Sztuki Wspodtczesnej Zamek Ujazdowski, 2017.

Habilitantka brata udziat w organizacji czterech konferencji miedzynarodowych jako
wspotorganizatorka sympozjow, cztonkini komitetu organizacyjnego i recenzentka zgtoszen
konferencyjnych, trzykrotnie byty to organizacja zwigzane z American Psychological Association (APA).

Habilitantka wspodforganizowata (2023) dwa otwarte sympozja online dotyczace
metapoznania w twodrczosci, w ramach prac International Society for the Study of Creativity and
Innovation. Wspodtorganizowata sympozja tematyczne na corocznych konwencjach Psychology of
Aesthetics, Creativity, and the Arts (APA), (2019, 2022).

Jest zastepczynig redaktora w trzech czasopismach: Thinking Skills and Creativity (od 2022,
Elsevier); Possibility Studies and Society (od 2022, SAGE); Creativity: Theories-Research-Applications
(od 2018, Sciendo); Journal of Creativity (od 2021).

Otrzymata zaproszenia na sze$¢ wyktadéw (APA Convention, Minneapolis, 2022; Cross Atlantic
Creativity Conference, Salzburg, 2022; on-line Symposium Creativity and Personality, 2022; Sonopihilia
Foundation Forum, Salzburg, 2021; Webster Center for Creativity and Innovation, Webster University,
Geneva, 2021; 8™ European Conference on Positive Psychology, Angers)

Jest cztonkinig nastepujgcych towarzystw naukowych: ISSCI - International Society for
the Study of Creativity and Innovation; American Psychological Association Society for the Psychology
of Aesthetics, Creativity & Arts Div-10; Marie Curie Alumni Association, European Flow Research

Network i Marie Curie Alumni Association.
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Konkluzja

Dorobek Habilitantki jest bogaty, rozpoznawalny, znaczacy, w miare zréznicowany, jakkolwiek
tez wyraznie skupiony na problematyce osobowosciowych, w rozumieniu cech i wtasciwosci ja
wyjasniajacych wybitnosé (charakterystyki rdzeniowe i powierzchniowe, self-beliefs, self-regulation),
i kontekstowe (Srodowiskowe, rodzinne) uwarunkowania procesu twérczego. Dorobek jest rezultatem
skutecznej i owocnej pracy naukowej Habilitantki oraz kooperacji ze znaczacymi i wybitnymi
badaczami zagranicznymi podczas stazow, konferencji, wspotpracy redakcyjnej w czasopismach oraz
pracy w zespole prof. Karwowskiego. Badania Habilitantki sg dobrze opublikowane, majg nowoczesne
i adekwatne opracowanie statystyczne, dostrzegam tez dazenia do doskonalenia warsztatu
teoretycznego, jest to jednak réwniez pole do dalszej dziatalnosci twdrczej habilitantki. Jej dorobek
stanowi wazny wktad do wiedzy psychologicznej o twdrczosci.

Jest aktywng redaktorka i recenzentkg w prestizowych czasopismach psychologicznych.

Habilitantka posiada takze umiejetnos¢ zdobywania srodkéw na badania, pozyskata ich piec.

Za aktywnos¢ naukowa, (wielokrotnie) i dydaktyczng byta nagradzana przez Rektoréw swoich

uczelni, uzyskata tez prestizowg nagrode im D.E. Berlyne’a.

Na podstawie dorobku naukowego przedstawianego w Autoreferacie i w zbiorze powigzanych
z nim publikacji, oraz wtasciwosci aktywnosci zawodowej, organizacyjnej i dydaktycznej dr lzabeli
Lebudy jednoznacznie stwierdzam, ze spetnita Ona 2z naddatkiem wymagania stawiane
Habilitantom. Osiggniecie opisane w autoreferacie zatytutowanym ,Rola rdzeniowych i
powierzchniowych charakterystyk osobowosci w odnoszeniu sukceséw twoérczych” bedace cyklem
dziesieciu powigzanych merytorycznie artykutéw, wnosi istotny wkiad do wiedzy psychologicznej, a
dziatalnos¢ organizacyjna i dydaktyczna wskazuje bez watpliwosci na wysokie kompetencje

metodologiczne i naukowe dr Izabeli Lebudy, wymagane od pracownika z habilitacja.

Uwagi krytyczne i polemiczne zawarte w recenzji sg wyrazem mojego zainteresowania

badaniami i problematyka, oraz doswiadczenia, ale nie majg znaczenia dla tej konkluzji.

Aﬂzm

Krakéw, 27 sierpnia 2023.



