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Streszczenie rozprawy doktorskiej pt. ,,Privacy protection through the right to be
Jforgotten and data transfer rights under General Data Protection Regulation -

implementation challenges in online-operating software”.

Rozprawa doktorska zatytutlowana ,,Privacy protection through the right io be forgotten
and data transfer rights under General Data Protection Regulation - implementation
challenges in online-operating software”, odnosi si¢ do aktualnych wyzwan zwigzanych ze
stosowaniem S$rodkow ochrony prawa do prywatno$ci w praktyce, ze szczegdlnym
uwzglednieniem przetwarzania danych osobowych w ramach nowych technologii w
oprogramowaniach.

Przedmiotem rozprawy jest ocena wyzwan implementacyjnych zwigzanych z RODO w
perspektywie efektywnej realizacji prawa do prywatnosci. Problematyka stosowania przepisow
regulujgcych ochrong prawa do prywatnosci w nowych technologiach stanowi jedno z bardziej
widocznych wyzwan wspolczesnego prawodawstwa, szczegdlnie po wprowadzeniu
Rozporzadzenia Parlamentu FEuropejskiego 1 Rady (UE) 2016/6791, czyli nowego
rozporzadzenia o ochronie danych (RODO).

Rozprawa opisuje kwestie zwigzane ze rozumieniem prawa do prywatnosci 1 jego
relacja z ochrong danych osobowych. Co wigcej, rozprawa podnosi istotg proporcjonalnosci 1
przewidywalno$ci praw wynikajacych bezposrednio z RODO w kontekscie odpowiedzialnosci
administratorow danych osobowych.

Celem rozprawy jest ukazanie wyzwan oraz odpowiedzialno$ci, jakie spoczywajg na
administratorach danych osobowych, w szczegolnosci w zakresie prawa do bycia
zapomnianym,jak rowniez praw wynikajgcych z transferu danych osobowych. Aktualnie
obowigzujgce przepisy prawa przenoszg na administratorow danych osobowych znaczgcy
cigzar odpowiedzialnodci zwigzanej z przetwarzaniem danych osobowych. Cigzar ten jest

niewspotmiernydo realnych $rodkow, jakimi dysponujg administratorzy w celu ochrony
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danych, a zwlaszcza w przypadku konieczno$ci powolywania podmiotéw przetwarzajgcych,
ktorymi czesto sg wigksze podmioty gospodarcze dyktujace warunki rynkowe.

W pracy omawiane sg kwestie zwigzane z interpretacja prawa do prywatnosci oraz jego
zwigzku z ochrong danych osobowych. Ponadto rozprawa podnosi znaczenie proporcjonalnosci
1 przewidywalnosci wynikajgcych z RODO praw, w konteks$cie odpowiedzialnosci
administratorow danych osobowych.

Istotnym aspektem rozprawy jest wskazanie na obowigzek administratora danych
osobowych taki jak powinnos$¢ przedstawienia analizy ryzyka w przypadku transferu danych
osobowych. W praktyce, koniecznos¢ transferu danych osobowych wynika z nieodzownosci
korzystania z ustug podmiotéw przetwarzajgcych, przez dostawcoéw oprogramowania w celu
osiagnigcia efektywnosci w procesie wytwarzania, co bezposrednio wigze si¢ z koniecznoscia
przekazywania danych osobowych. Praktycznie niemozliwym do realizacji jest zalozenie, ze
administrator zaprzestanie korzystania z dostawcéw uslug, ze wzgledu na brak mozliwosci
przedstawienia adekwatnej analizy ryzyka. Dodatkowo, w zakresic malych i $rednich
przedsiebiorstw, proba przeprowadzenia efektywnego audytu lub kontroli procesu
przetwarzania u dostawcow takich jak Google czy IBM jest w realny sposob ograniczona.
Podobnie w przypadku realizacji prawa do bycia zapomnianym — aspekty techniczne pozostaja
nigjasne a aktualne przepisy prawa oraz dokumenty uzupelniajgce nie oferuja wsparcia dla
administratorow danych w tym zakresie.

Kolejnym obszarem wyzwan zwigzanych z realng ochrong prawa do prywatnosci oraz

praw bezposrednio wynikajacych z RODO jest popularyzujaca si¢ technologia sztucznegj
inteligencji, ktéra ma znaczacy wplyw nie tylko na sposdb, ale 1 na zakres przetwarzania danych
osobowych.
Brak dostosowania prawa do praktyki i realnych mozliwosci administratorow sprawia, ze
stosowanie przepisow prawa w oczekiwane] formie jest trudne do osiggnigeia lub catkowicie
niemozliwe. Sytuacja ta sprowadza si¢ do rozbieznosci miedzy prawnymi uregulowaniami a
ich efektywng implementacjg w rzeczywistoéci. Co wigcej, rosnaca tendencja do zaostrzania
interpretacji RODO przez sady, prowadzi do poglgbiajacego si¢ podzialu réwniez miedzy
realnymi mozliwosciami dostawcow ustug IT a prawem. Dzialanie to stawia pod znakiem
zapytania dostgpne mozliwosci ochrony prawa do prywatnosci.

Rozdzial pierwszy rozprawy odnosi si¢ bezposrednio do kwestii zwigzanych z
rozumieniem prawa do prywatnosci, w tym do jego ujecia z perspektywy doktryn politycznych

i prawnych. Obrazuje powstanie prawa do prywatno$ci oraz jego uszczegélowienia na
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przestrzeni orzecznictwa XIX, a takze rosnace znaczenie wraz ze wzrostem $wiadomosci
dotyczacej przetwarzania danych osobowych ze wzgledu na rozwoj technologiczny.

Rozdzial drugi opisuje prawa jednostki, wynikajace bezposrednio z RODO, ktdrych
nadrzgdnym celem jest ochrona prawa do prywatnosci. Nawigzuje réwniez do praw
bezposrednio wynikajacych z RODO na podstawie art. 5 oraz 6 Rozporzadzenia. Dodatkowo,
odnosi si¢ do przedmiotowego zakresu stosowania RODO ze szczegélnym uwzglednieniem
kwestit stosowania RODO poza granicami UE, co zyskato na znaczeniu na skutek orzeczen
Schrems I oraz I1.

Rozdzial trzeci, jednoczesnie ostatni, odwoluje si¢ do idei odpowiedzialnosci
administratora danych osobowych oraz wyzwan z tym zwigzanych, a w szczegolnosci
odpowiedzialnosci za transfer danych osobowych oraz realizacje prawa do bycia zapomnianym

w $wietle rosngcych standardéw oczekiwanych przez TSUE.



