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RECENZJA

pracy doktorskiej mgr Moniki Czechowskiej pt. Przepadek przedsi¢gbiorstwa —
narzedzie w walce z przestepczoscia czy bezpodstawne pozbawianie majatku.

Przedstawiona do recenzji praca liczy 298 stron i jest opracowaniem obszernym, jak na
prace doktorska. Praca sklada si¢ z pigciu merytorycznych rozdziatow, obszernych konkluzji i
postulowanych kierunkéw zmian (20 stron tekstu) oraz rozbudowane;j bibliografii, liczacej 31
stron.

Autorka wybrata do swoich rozwazan zagadnienie, ktére na pewno nadaje si¢ na temat
pracy doktorskiej, a w dodatku ma charakter $cisle prawno-karny. Mozliwo$¢ orzeczenia
przepadku przedsiebiorstwa jest instytucja z calg pewnoscig kontrowersyjng. Bez watpienia
jego dopuszczalno$¢ musi si¢ wigza¢ z pelng i ugruntowang niezawistoscig sgedziowska w
Polsce. Nie jest mozliwe, by jakikolwiek wplyw na jego orzekanie mialy — nawet w
minimalnym stopniu - wplywy polityczne, a takie obawy byly wyrazane w chwili
wprowadzania tej instytucji do polskiego kodeksu karnego. Autorka bardzo rozbudowata swoja
prace, gdy chodzi o konstrukcje rozdziatléw, punktow i podpunktow. Jest to w pelni
uzasadnione omawiang problematyka. Juz zapoznajac si¢ ze spisem tresci widac, ze Autorka
duzg wage przywiazuje do szczegoélowosci rozwazan.

Tok rozwazan Autorki jest uporzadkowany i po kolei omawia ona poszczegélne
kwestie, zaczynajac od tych najbardziej ogélnych. W rozdziale I zajeta si¢ analizg miejsca
instytucji przepadku w klasyfikacji prawnej srodkéw prawnokarnej reakcji. W szczegdlnosci
ukazuje instytucje w kolejnych obowiazujacych w Polsce kodeksach karnych. Wazne jest przy
tym rozgraniczenie, gdy chodzi o kodeks z 1997 r., a to jego brzmienie w dacie po 1 lipca 2015
r. i po tej dacie. Zauwaza przy tym, iz wykladnia jezykowa, systemowa oraz funkcjonalna
prowadzi do wniosku, iz od momentu zmiany przepadek nie zostal normatywnie
sklasyfikowany ani jako kara, ani jako $rodek karny, ani jako srodek probacyjny, czy wreszcie
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ani jako srodek zabezpieczajacy (s. 42). Ostatecznie Autorka trafnie rozpoznaje, ze przepadku
nie da si¢ okresli¢ ,,$rodkiem nienazwanym”, ale iz jest to srodek prawnokarnej reakcji o
charakterze mieszanym, ktéry laczy w sobie elementy $rodka karnego, srodka
zabezpieczajacego oraz srodka restytucyjnego, a nawet srodka kompensacyjnego o charakterze
generalnym (s. 45).

W rozdziale Il rozwazania dotyczg kwestii teoretycznych, ukazujgcych instytucje
przepadku w S$wietle standardow konstytucyjnych, migdzynarodowych i europejskich. Tu
Autorka siega w pierwszym rzedzie do polskiej Konstytucji, a nastepnie do aktow prawa
migdzynarodowego o og6lnym znaczeniu. W szczegdlnosci odwotuje si¢ do aktow prawnych
takich jak Konwencja Wiedenska, Konwencja o zwalczaniu terroryzmu, Konwencja
Nowojorska, czy Konwencja przeciwko korupcji. Dos¢ obszerng, a osobng czes¢ tego rozdziatu
stanowig uwagi dotyczace europejskich standardéow odnoszacych si¢ do przepadku.
Niezaleznie od siebie Autorka wymienia i poddaje analizie standardy wypracowane w ramach
rady Europy, jak tez wypracowane w ramach Unii Europejskiej. Rozdzial trzeci zostal
poswiecony omoéwieniu wprowadzonej do polskiego kodeksu karnego instytucji tzw.
przepadku rozszerzonego. Ta czg$¢ — mozna powiedzie¢ ,,zasadnicza™ - pracy doktorskiej
zostala podzielona na trzy czesci.

W rozdziale 11T Autorka zajeta si¢ geneza ustawy z dnia 23 marca 2017 r. nowelizujgcej
kodeks karny, ktéra wprowadzala przepadek przedsigebiorstwa oraz pozostale instrumenty
prawne skladajgce si¢ na przepadek rozszerzony. Tu Autorka trafnie zajeta si¢ ratio legis
ustawy nowelizujgcej oraz zakresem jej normowania. Z kolei w nastepnym IV rozdziale
analizie poddano materialnoprawne aspekty przepadku przedsigbiorstwa. Chodzito tu przede
wszystkim o zdefiniowanie pojecia ,,przedsigbiorstwo™ oraz o rodzaje jego przepadku. Autorka
wskazata tu na tzw. przepadek prosty, kiedy przedsigbiorstwo stanowi wlasnos$¢ sprawcy, na
tzw. przepadek rozszerzony, kiedy przedsigbiorstwo nie nalezy do osoby trzeciej oraz na
przepadek przedsigbiorstwa pozostajacego we wspotwiasnosci. Kontynuacje rozwazan stanowi
rozdzial V. W tym rozdziale mamy do czynienia z przepadkiem przedsigbiorstwa w ujeciu
procesowym. Interesujace sg rozwazania dotyczace statusu procesowego wiasciciela
przedsiebiorstwa zagrozonego przepadkiem. Takze wskaza¢ nalezy na kwestie dotyczace
przymusowego zarzadu przedsigbiorstwem, jak rowniez przymusowego zarzadu
przedsigbiorstwem podmiotu zbiorowego. Prace koncza dos¢ obszernie potraktowane
konkluzje i postulowane kierunki zmian (s. 246-265).

Do samego wprowadzenia do polskiego systemu prawa karnego instytucji przepadku

przedsigbiorstwa trudno si¢ odnies¢ krytycznie, gdyz jest to transpozycja dyrektywy
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Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/42/UE z dnia 3 kwietnia 2014 r. w sprawie
zabezpieczenia i1 konfiskaty narzedzi sluzacych do popelnienia przestgpstwa i korzysci
pochodzacych z przestepstwa w Unii Europejskiej, a takze czg¢sciowo dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2013/40/UE z dnia 12 sierpnia 2013 r., dotyczacej atakow na systemy
informatyczne i zastgpujaca decyzje ramowa Rady 2005/222/WSiSW. W przypadku polskie;j
ustawy chodzi o walke z zorganizowang przestgpczoscig gospodarczg poprzez pozbawienia
sprawcow Srodkow finansowych, stanowigcych podstawe ekonomiczng dla dzialalnosci
przestgpczej (s. 15). Niemniej jednak Autorka trafnie podnosi, iz instytucja przepadku
przedsigbiorstwa, mimo ze niedtugo obowiazuje, spotyka si¢ z szeregiem uwag krytycznych.
Oceniana jest jako kontrowersyjna i dalece ingerujaca w prawa czlowieka, szczegdlnie zas w
prawo wiasnosci. Osobnym problemem jest watpliwos¢ co do zgodnosci tej instytucji z
gwarancyjng funkcjg prawa karnego i wspomnianymi wyzej dyrektywami (s. 15). W
konsekwencji Autorka uwaza, ze liczne watpliwosci dajg asumpt do dyskusji nad modyfikacjg
konstrukcji i wypracowania optymalnego modelu przepadku przedsiebiorstwa, ktory z jednej
strony stanowilby efektywne narzedzie ulatwiajace $ciganie przestepstw, zas z drugiej
pozostawalby w zgodzie z funkcja gwarancyjng prawa karnego (s. 17).

Bardzo trafng decyzjg jest sformulowanie w pracy czterech pytan badawczych. Rzecz
bowiem w tym, by prowadzone rozwazania nie mialy charakteru przypadkowego, zas cel nie
byl okreslony na zasadzie ,,zobaczy si¢ co z tego wyniknie”. Postawione najwazniejsze pytania
badawcze dotycza tego: 1/ Jaka jest istota przepadku na gruncie polskiego prawa karnego?, 2/
Jakie sg konstytucyjne, migdzynarodowe i europejskie standardy orzekania przepadku?, 3/ Czy
polska regulacja odpowiada konstytucyjnym, miedzynarodowym i europejskim standardom
orzekania przepadku?, 4/ W przypadku odpowiedzi przeczacej (lub jedynie czgsciowo
aprobujgcej) na pytanie trzecie — w jaki sposob nalezatoby zmodyfikowac konstrukcje
przepadku przedsigbiorstwa obowigzujgcg na gruncie polskiego porzadku prawnego, tak aby
odpowiadala ona konstytucyjnym, unijnym 1 konwencyjnym standardom, a jednocze$nie
pozostawata efektywnym srodkiem pozwalajagcym na zwalczanie przestgpczosci gospodarczej.
(s. 18). Autorka okreslita jako finalny cel pracy udzielenie odpowiedzi na pytanie, ,,gdzie lezy
granica pomigdzy efektywnoscia w zwalczaniu przestgpczosci a poszanowaniem
fundamentalnych praw jednostki oraz czy przepadek przedsiebiorstwa jest instytucja
pozwalajaca na bezkarne i bezpodstawne odzieranie czlowieka z majatku czy tez niezwykle
skutecznym narzgdziem do walki ze zorganizowang przestepczoscia gospodarcza™ (s. 19-20).

Pozytywnie nalezy oceni¢ strong graficzng pracy. Jest ona uporzadkowana jesli chodzi

0 sposob prezentacji poszczegdlnych zagadnien i przejrzysta. Trafnym rozwigzaniem jest
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rowniez to, ze Autorka po kazdym rozdziale dokonuje w odrebnym punkcie podsumowania
(Uwagi podsumowujace). Ulatwia to z cala pewnoscig sledzenie toku rozumowania. Autorka
prezentuje w pracy bardzo rozbudowane przypisy. W sposéb precyzyjny dokumentuje
przywoltywane poglady, czy tez akty prawne lub opinie (np. Rzecznika Praw Obywatelskich).
Walorem takiego postepowania jest tez to, iz niektére kwestie poboczne nie zajmujg i nie
zaktécajg glownego toku rozumowania. Pozytywnie takze nalezy oceni¢ wyrdznianie w tekscie
- tzw. thustym drukiem — najistotniejszych tez.

Jak wspomniano, w rozdziale pierwszym Autorka dokonata analizy historycznej
instytucji przepadku i konfiskaty. Wskazala na czym polega réznica migdzy tymi pojeciami.
Odwolata sie nie tylko do kodeksow karnych, poczynajac od kodeksu z 1932 r., ale takze do
ustaw czasowych. W podsumowaniu znalaz! si¢ jednoczesnie postulat de lege ferenda, zgodnie
z ktérym bardziej klarownym rozwigzaniem legislacyjnym byloby umiejscowienie przepadku
w osobnym rozdziale zatytulowanym ,,Przepadek”, natomiast $rodki kompensacyjne powinny
zostaé wyodrebnione i umieszczone w osobnym rozdziale Vb. Racje ma Autorka gdy zauwaza,
iz brak jest tu wspolgrania tej instytucji z kodeksu karnego z jego rolg w innych ustawach, gdzie
nadal traktowany jest jako $rodek karny lub jako $rodek zabezpieczajacy o charakterze
administracyjnym (vide kodeks karny skarbowy) —s. 49. Ponadto nalezy zauwazy¢, ze inny jest
cel orzekania przepadku, a zupelnie inny srodkéw kompensacyjnych.

Rozdzial 11 w znacznej czesci ma charakter sprawozdawczy, gdyz zaprezentowano w
nim roézne konwencje, decyzje Rady, czy Dyrektywe i Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego. Ma to istotne znaczenie dla oceny polskich przepiséw dotyczacych przepadku
przedsiebiorstwa. W rezultacie takie poréwnanie réznych aktéw prawnych dotyczacych —
miedzy innymi - limitowania prawa wlasnosci pozwala na wyprowadzenie wniosku, iz
,standardy wytyczane przez Konstytucje RP, jak rowniez przez prawo miedzynarodowe i
europejskie nie sg tozsame, niemniej niejednokrotnie przenikajg si¢ i nachodza na siebie™.
Ponadto, ,,wzorce funkcjonujg niezaleznie, co oznacza, ze nie s3 wobec siebie konkurencyjne,
jak réwniez nie podlegaja hierarchizacji” (s. 109). Sprawozdawczy charakter rozdziatu nie
oznacza bynajmniej, ze Autorka ograniczyta sig tylko do przedstawienia poszczeg6lnych aktow
prawnych. Konkluzja $wiadczy bowiem o tym, ze wspomniane zestawienie pozwolito na
sformutowanie wnioskdw o ograniczonej kompatybilnosci wspomnianych aktow.

Rozdziat III pozwala na dokladne przesledzenie zalozen nowelizacji i sposobu jej
przeprowadzenia. Autorka w sposob wnikliwy poddaje analizie opinie prawne, wypowiedzi
przedstawicieli doktryny i poszczegolnych instytucji na etapie procesu nowelizacyjnego.

Zwraca uwage na fakt, ze wiele opinii byto negatywnych (np. Gtéwnego Inspektora Ochrony

4



Danych Osobowych, Krajowej Izby Bieglych Rewidentow, Narodowego Banku Polskiego,
Rzecznika Praw Obywatelskich, czy Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka). W innych
przypadkach pojawily si¢ tez zastrzezenia co do konstytucyjnosci zaproponowanych
rozwigzan, ale jednoczesnie sformulowano uwagi konstruktywne (np. w opinii Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, czy Rady Legislacyjnej przy Prezesie Rady Ministrow)
—s. 115 i n. Ostatecznie podkresla, ze ,,z dokonanego powyzej sprawozdania wynika, ze
proponowane rozwigzania legislacyjne, mimo pelnej aprobaty dla samego ich celu, spotkaty si¢
z konstruktywng i wnikliwg krytyka™ (s. 119). Trafnie tez zauwaza w tym samym miejscu, iz
»hegatywne doswiadczenia zwigzane z karg konfiskaty usprawiedliwiaja sceptycyzm roéznych
srodowisk wobec wprowadzenia rozwigzan prawnych do niej nawigzujgcych”. Zmiana
nowelizacyjna wprowadzila do kodeksu karnego trzy nowe instytucje, ktoére z natury rzeczy
muszg budzi¢ watpliwosei, gdyz ingeruja bezposrednio i to dos¢ drastycznie w prawo
wlasnosci. Chodzi o: a/ przepadek przedsigbiorstwa lub jego réwnowartosci 1 to zarowno
nalezgcego, jak 1 nienalezacego do sprawcy, jezeli tylko stuzylo ono do popetnienia
przestepstwa lub ukrycia osiggnietej z niego korzysci (art. 44a k.k.), b/ rozszerzony przepadek
mienia i domniemanie jego przestepnego pochodzenia, oparte na odwrdconym cigzarze
dowodu (art. 45 § 2 k.k.), ¢/ przepadek bez wyroku skazujacego, orzekany w razie $mierci
sprawcy (post-mortem), umorzenia postgpowania z powodu jego niewykrycia, a takze w
przypadku zawieszenia postgpowania w sprawie, w ktorej nie mozna ujgc¢ oskarzonego albo
oskarzony nie moze bra¢ udzialu w postgpowaniu z powodu choroby psychicznej lub inngj
ci¢zkiej choroby (art. 45a §2 k.k.) —s. 124. Jak zauwaza Autorka w podsumowaniu tej czesci
pracy, idea rozszerzonego przepadku byta obecna w dyskusji politycznej i to zanim na Polske
natozono implementacji dyrektywy 2014/42/UE. Tym samym proces wprowadzania zmian do
polskiego systemu prawa karnego byl diugotrwaly, co bylo zwigzane miedzy innymi ze
sceptycyzmem wobec wprowadzenia rozwigzan prawnych nawigzujacych do budzacej
jednoznacznie pejoratywne skojarzenia kary konfiskaty mienia (s. 143).

W rozprawie doktorskiej w rozdziale IV, dotyczacym materialnoprawnego ujecia
przepadku przedsigbiorstwa zauwazono trafnie, iz ostateczny ksztatt art. 44a k.k. dosy¢ istotnie
rézni si¢ od ministerialnego projektu nowelizacji, ktéry byt datowany na 23 maja 2016 r., a
ktory przewidywat przepadek ,,sktadnikow i praw majatkowych przedsigbiorstwa, ktére stuzyto
lub bylo przeznaczone do popelnienia przestgpstwa, chociazby nie stanowito wilasnosci
sprawcy, jezeli jego wiasciciel lub inna osoba uprawniona na skutek nie zachowania
ostroznosci wymaganej w danych okolicznosciach przewidywata albo mogla przewidziec¢, ze

moze ono stuzy¢ lub by¢ przeznaczone do popetnienia przestgpstwa” (s. 145). W zwigzku z
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powyzszym, Autorka stara si¢ odpowiedzie¢ nastgpnie na pytanie, dlaczego ustawodawca
zdecydowal si¢ na wprowadzenie do kodeksu karnego rodzajowo odrgbnego wariantu
przepadku, a nie poprzestal na mozliwosci orzekania przepadku przedsigbiorstwa na podstawie
dotychczasowych  przepisow? (s. 146). Osobne rozwazania poswigca pojeciu
.przedsigbiorstwa” zauwazajac, ze potoczne znaczenie tego terminu odbiega od jego prawnego
rozumienia (s. 153). Interpretacje tego pojecia prowadzi odwotujac si¢ do licznych aktow
prawnych. Ostatecznie w przypadku terminu ,,przedsi¢biorstwo’ uzytego w art. 44a k k. sklania
si¢ do tego, by przyja¢ definicj¢ wypracowana w nauce prawa cywilnego. Uwaza, ze przemawia
za tym wykladnia systemowa oraz wyktadnia autentyczna (s. 163). Zglasza jednoczesnie — co
nalezy podzieli¢ — liczne zastrzezenia, przede wszystkim dotyczace tego, iz wsrdd sktadnikow
przedsiebiorstwa umieszczono koncesje, licencje i zezwolenia, gdy tymczasem pozostaje to w
sprzecznosci z normg wyrazong w art. 1 k.c. Bylo to zreszta dostrzezone przez Rzecznika Praw
Obywatelskich na etapie przedstawienia opinii o projekcie ustawy (s. 165). Zgtaszanych przez
Autorke zastrzezen jest zresztg wigcej. Wskaza¢ nalezy chocby dopuszczong w ostatecznej
wersji nowelizacji ustawy mozliwos¢ objecia przepadkiem praw wiasnosci przemystowej lub
majatkowych praw autorskich (tudziez pokrewnych) w sytuacji, gdy uprawnionymi do ich
wykonywania - oprécz przedsiebiorstwa — sa rowniez inne podmioty. Kontrowersyjne jest
takze dopuszczenie w art. 44a k.k. mozliwosci orzeczenia calego przedsigbiorstwa, a nie jego
poszczegolnych sktadnikow (s. 167). Analizie poddano zaréwno przepadek przedsigbiorstwa
stanowigcego wilasno$¢ sprawcy (tzw. przepadek prosty), jak i przepadek przedsiebiorstwa
nalezgcego do osoby trzeciej (przepadek rozszerzony) oraz przepadek przedsigbiorstwa
objetego wspotwlasnoscia. Autorka eksponuje zastrzezenia pojawiajace si¢ w literaturze
przedmiotu co do konstytucyjnosci przyjetych rozwigzan (np. s. 183), jak tez wskazuje na
jeszcze bardziej kuriozalne rozwigzania, ktére pojawily si¢ na etapie projektu zmian kodeksu
karnego w tym zakresie (np. zupeilnie nieznane polskiemu prawu karnemu nieumyslne
pomocnictwo) s. 183). Prowadzona analiza ma charakter kompleksowy. Nie pomini¢to w niej
takze sytuacji, kiedy to istniejg negatywne przestanki przepadku przedsigbiorstwa i nastgpuje
wylgczenie przepadku, a takze kiedy nastepuje odstgpienie od orzeczenia przepadku
przedsiebiorstwa. Wniosek jaki wyprowadza Autorka z rozdzialu IV uwazajac, iz jest to
,kluczowa cze$¢ rozprawy™ sprowadza si¢ do postulatu — skonkretyzowanego w ,,Konkluzjach
i postulowanych kierunkach zmian™ (s. 246-265) — iz jest to regulacja wadliwa i wymagajaca
istotnych modyfikacji prowadzacych nie tylko do zwigkszenia gwarancji jednostki, ale takze

do uzdatnienia art. 44a k.k. do stosowania go w praktyce (s. 200).



Jak juz wyzej wskazano, ostatni V rozdziat rozprawy ma charakter komplementarny w
stosunku do rozdzialu poprzedniego i1 oczywiscie samego art. 44a k.k. Wskazano tam na
procesowe aspekty stosowania tej instytucji oraz zmiany wprowadzone w kodeksie
postepowania karnego. W rezultacie Autorka dzieli si¢ spostrzezeniem, Ze taki podmiot jak
~wiasciciel przedsiebiorstwa” nigdy wczesniej nie wystgpowal w kodeksie postgpowania
karnego, a jego pozycja uregulowana obecnie w art. 91b k.p.k. ma charakter lakoniczny (s.
203). Tu rodzi si¢ nastgpne pytanie, a mianowicie do jakiej kategorii podmiotoéw nalezy
przyporzadkowac¢ wlasciciela przedsigbiorstwa zagrozonego przepadkiem. Racje ma Autorka,
gdy odwotujac sie¢ do pogladu P. Wilinskiego stwierdza, ze pozycja procesowa wilasciciela
przedsigbiorstwa zagrozonego przepadkiem przypomina pozycje oskarzonego, mimo iz
podmioty te roznig si¢ zasadniczo faktem udzialu w konflikcie i zakresem intereséw
zaangazowanych w proces (s. 208). Zastrzezenia budzi jednak zaniechanie przez ustawodawce
uregulowania statusu wlasciciela przedsigbiorstwa zagrozonego przepadkiem, do czego
nadawalby sie najlepiej art. 91b k.p.k. Jest to — zdaniem Autorki — powazna luka prawna, ktéra
pozostawia zbyt duze pole do interpretacji (s. 213).

Bardzo istotnym zagadnieniem — oméwionym przez Autorke — jest sprawa momentu
uzyskania statusu wlasciciela przedsigbiorstwa w prowadzonym postepowaniu. Zgodzi¢ si¢
nalezy — Autorka przychyla si¢ do takiego pogladu - iz powinno to nastgpi¢ kazdorazowo z
mocy prawa wowczas, gdy material dowodowy bedzie wskazywac¢ na podejrzenie ziszczenia
si¢ przestanek przepadku przedsigbiorstwa z art. 44a §2 k.k. (s. 214). W tej czgsci opracowania
zamieszczono dos$é szczegOlowe uwagi zwigzane z przymusowym zarzadem nad
przedsigbiorstwem 1 rolg zarzadcy przymusowego. Kwestia przymusowego zarzadu
przedsigbiorstwem jest rozpatrywana w dwéch wariantach. Raz jako zarzad przymusowy nad
przedsigbiorstwem stanowigcym wiasnos¢ osoby fizycznej, a raz jako przymusowy zarzad
przedsigbiorstwem podmiotu zbiorowego. Konkludujgc swoje rozwazania w tej czgsci, Autorka
krytycznie odnosi si¢ do przyjetych rozwigzan. Uwaza, iz zapewnienie praw procesowych
podmiotéow zagrozonych przepadkiem przedsigbiorstwa udalo sie jedynie czesciowo. Te
watpliwosci to przede wszystkim lapidarne uregulowanie sytuacji procesowej wiasciciela
przedsiebiorstwa, inwazyjny charakter przymusowego zarzadu, a takze obsadzenie zarzadcy
przymusowego w podwdjnej i skonfliktowanej wewnetrznie roli (s. 245).

W konkluzjach i postulowanych kierunkach zmian Autorka precyzyjnie wyklada
wnioski, do ktorych doszla i1 sugestie modyfikacji omawianej instytucji. Odpowiada na
postawione na poczatku pracy pytania badawcze. Jest to obszerna czes$¢ opracowania. Wnioski

generalnie sg umiarkowane. Autorka nie kwestionuje samej potrzeby tego typu regulacji,
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jednakze uwaza, iz zabieg udat si¢ ustawodawcy jedynie czgsciowo. Odpowiadajgc na czwarte
pytanie badawcze dotyczace kierunkéw niezbgdnej modyfikacji, swoje sugestie przedstawia w
10 punktach.

Ostateczny poglad na wprowadzong do polskiego prawa karnego instytucj¢ przepadku
przedsiebiorstwa wyrazita w zdaniu, iz aktualne brzmienie art. 44a k.k., a takze ksztalt
zwigzanych z tym przepisem odpowiednich norm proceduralnych rodzi watpliwos¢ co do
mozliwoséci skutecznej, a przy tym zgodnej z intencja ustawodawcy realizacji przepadku
przedsiebiorstwa (s. 264). Z takim pogladem nalezy si¢ zgodzi¢.

Oceniajgc prace w catosci mozna w sposob niewatpliwy stwierdzi¢, iz ma ona
warto$ciowy charakter. Jest kompleksowa oceng wspomnianej instytucji. Nie ma w tej pracy
moze wielkich odkry¢ i skomplikowanych analiz teoretycznych, ale tez nie byto to zadaniem
Autorki, a poza tym materia chyba na to nie pozwalata. Mamy do czynienia z rzetelng i
obiektywna oceng nowowprowadzonej do prawa karnego instytucji. Ukazano w dysertacji
doktorskiej wszystkie zalety i wady nowej regulacji. Prezentowane poglady i odniesienia do
innych autoréw sg dobrze udokumentowane w przypisach. Bibliografia — jak wspomniano
wezesniej — jest bardzo bogata. Autorka siggneta zaréwno do aktéw prawnych krajowych, jak
i miedzynarodowych. Obficie powotuje orzecznictwo Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka oraz wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. W uwzgledniono
rowniez orzeczenia polskiego Trybunatu Konstytucyjnego, jak i Sgdu Najwyzszego oraz
innych sadow. Cytowanych jest 295 pozycji literatury, a takze opinie i ekspertyzy, raporty i
zalecenia. Niewatpliwie wymagato od Autorki sporego naktadu pracy, by w nalezyty sposob
wykorzysta¢ te pozycje.

Juz wezesniej w recenzji z rozprawy doktorskiej znalazty si¢ pozytywne uwagi o stronie
technicznej pracy. Nie znaczy to jednak, Zze praca pozbawiona jest jakichkolwiek tego typu
uchybien, choé¢ sg one naprawde sporadyczne. Mozna wskazaé tzw. literowke na stronie 51
(,,postepowania” zamiast ,,postgpowania”), czy tez wadliwe uskoki w linijkach wierszy na
przyktad na stronach 21, 49 i 198. Sa to zupeinie marginalne bledy techniczne. Ogdlnie
rozprawa doktorska musi sie spotka¢ z wysoce pozytywna oceng, jako opracowanie dojrzate i
przemyslane.

Niniejszym stwierdzam, ze przedlozona do recenzji rozprawa doktorska mgr
Moniki Czechowskiej stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz
wykazuje ogélng wiedz¢ teoretyczna kandydatki w danej dyscyplinie naukowej oraz
umiejetno$é samodzielnego prowadzenia pracy naukowej w rozumieniu art. 13 ust. 1

ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
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stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jedn. Dz.U. z 2017 r., poz. 1789 ze zm.), w
zwigzku z art. 179 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r., poz. 1669 ze zm.) i wnosz¢ o przyje¢cie

rozprawy doktorskiej i dopuszczenie kandydatki do publicznej obrony.

Krakow, 20 listopada 2023 r.



