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Streszczenie:

Rozpoczeta wraz z prezydenturg Donalda Trumpa otwarta rywalizacja miedzy USA i ChRL, stanowi
niewatpliwie jeden z najwazniejszych proceséw, wptywajacych na transformacje systemu migdzynarodowego.
W efekcie postzimnowojenny jednobiegunowy $wiat przestal istnie¢. W jego miejsce nie uksztattowat sig
jeszcze kolejny system migdzynarodowy, dwu lub wielobiegunowy. Okres, ktorego poczatki si¢gaja wihasnie
prezydentury Trumpa, umownie mozna wi¢c nazwac ,migdzyepoka”, czyli czasem przejSciowym,
charakteryzujacym si¢ podwazaniem i stopniowa erozja kolejnych instytucji starego systemu. Proces ten jest
inicjowany gléwnie przez najsilniejsze mocarstwo rewizjonistyczne, czyli ChRL. Niniejsza praca jest proba
opisu i wyjasnienia procesu rywalizacji migdzy USA i ChRL w S$wietle teorii sformulowanej przez
amerykanskich badaczy stosunkow mi¢dzynarodowych Roberta Gilpina oraz Johna J. Mearsheimera, a takze
koncepcji Halforda J. Mackindera oraz Nicholasa Spykamana, zaliczanych do nurtu geopolityki klasycznej.
Charakteryzuje si¢ on m.in. wypieraniem wplywow amerykanskich z instytucji miedzynarodowych, jak agencje
ONZ, gdzie przedstawiciele Chin, przejmujac kierownicze stanowiska, staraja si¢ realizowac przede wszystkim
interes wlasnego panstwa. Chiny formutujg wlasne alternatywy w postaci: projektu BRI, Azjatyckiego Banku
Inwestycji Infrastrukturalnych, Szanghajskiej Organizacji Wspolpracy, a takze forum BRICS. Cze$¢ z tych
inicjatyw ma charakter, globalny, niektoére regionalny, a nawet potformalny. ChRL, korzystajac z korzysci
ptynacych z wiaczenia w zglobalizowang gospodarke systemu postzimnowojennego, wykorzystujac swoje
przewagi w postaci potencjatu demograficznego oraz chlonnego idynamicznego rynku, przygotowaly
fundament pod budowe potegi militarnej i politycznej, ktére umozliwily im zakwestionowanie globalnej do
niedawna, hegemonistycznej pozycji Stanéw Zjednoczonych. W tym sensie proces ten stanowi egzemplifikacje
dla pogladéow Roberta Gilpina zaliczanych do nurtu realizmu postklasycznego. Postgpowanie Stanow
Zjednoczonych wobec handlowej, inwestycyjnej i technologicznej ekspansji ChRL w Europie, zmierzajace do
ograniczenia wptywoéw Chin, jest elementem szerszej amerykanskiej strategii rywalizacji z Panstwem Srodka.
Stany Zjednoczone w sytuacji poczucia wysokiego zagrozenia dla swoich intereséw podejmowaty bezposrednie
dziatania, gléwnie w formie naciskow politycznych, w celu wyeliminowania chinskich wptywoéw. Przyktad
amerykanskiej kampanii wérdd panstw UE, wymierzonej w firme¢ Huawei i ZTE w reakcji na niejasny stosunek
sojusznikéw do technologii pochodzacej z Panstwa Srodka, stanowié moze potwierdzenie powyzszej tezy.
Dziatania tak ChRL, jak i USA w sposob czytelny sa wymierzone w zywotne interesy drugiego rywala. O ile
jednak przedsiewzigcia ChRL skupiajg si¢ na budowie nowego connectivity, zogniskowanego w Eurazji oraz
wokol niej, o tyle odpowiedz Standéw Zjednoczonych mozna, w opozycji do chinskich dziatan okresli¢ jako
disconnectivity. Jak, mozna zauwazy¢ na przykladzie amerykanskiej, globalnej kampanii wymierzonej w
chinskie firmy technologiczne, dziatania USA skupiaja si¢ nie na promowaniu alternatywnych rozwigzan
technologicznych — czy w wypadku inwestycji infrastrukturalnych w ramach BRI — na formutowaniu
kompleksowych strategii rozwojowych. Maja one charakter gtownie negatywny, skoncentrowany na blokowaniu
chinskiej ekspansji technologicznej, handlowej i inwestycyjnej. Wykorzystujac asymetri¢ wspdtzaleznosci
gospodarczych i technologicznych, Panstwo Srodka podejmuje proby zwiekszenia strategicznego dystansu

miedzy panstwami UE a Stanami Zjednoczonymi w celu oslabienia systemu transatlantyckiego. Ze wzgledu na



kluczowe znaczenie Niemiec i Francji dla pozycji USA w Europie i rownoczes$nie rolg tych panstw, jako
istotnych partneréw gospodarczych dla Panstwa Srodka, obszar Wspolnoty stat sie jednym z wielu regionalnych
pol geopolitycznej rywalizacji migdzy supermocarstwami. Proces ten, stal si¢ réwnoczesnie zarzewiem
odnowienia wewnetrznej debaty w UE, na temat wielowymiarowej ,,strategicznej suwerennosci” Wspdlnoty.
Jednak ze wzglgdu na rozbiezne postrzeganie tego terminu przez poszczegolne panstwa UE, jak i jej instytucje —
w szczegdlnosci Komisje Europejska, pojecie to stato si¢ przede wszystkim narzedziem realizacji wlasnych
celow narodowych przez V Republike. Francuska interpretacja ,,strategicznej suwerennosci” UE, w rozumieniu
przywodcy tego panstwa Emmanuela Macrona, zakltada zwigkszenie europejskiej samodzielnosci
technologicznej, energetycznej czy militarnej, przy rownoczesnym zwickszeniu politycznego dystansu od USA
i ChRL. Te rozbiezno$¢ stanowisk we Wspodlnocie wykorzystujag Chiny. Od czasu kryzysu finansowego w 2008
r. zwickszyly one swoje zaangazowanie kapitatowe na jednolitym rynku UE, jak réwniez wypracowaly dwie
strategie w obszarze connectivity, wzajemnie powigzane. Mowa tu o projekcie BRI oraz formacie 17+1. Ten
ostatni jest ofertg skierowang przez wladze ChRL do panstw Europy Srodkowo-Wschodniej i Batkanow.
Inicjatywe te tworza zarowno panstwa nalezace do UE, jak i te, ktore aspiruja do cztonkostwa we Wspolnocie,
czyli w tym wypadku tylko panstwa Batkanow Zachodnich, w tym Serbia, Albania, Bosnia i Hercegowina oraz
Macedonia Pétnocna. Historia budowania przez Chiny relacji gospodarczych, technologicznych i politycznych
Z panstwami tego formatu, byta efektem przede wszystkim, rozpoczeciem realizowania przez Panstwo Srodka
globalnej ekspansji kapitatlowej i inwestycyjnej, promowanej przez wladze w Pekinie, jako odpowiedZz na
problemy gospodarcze i rozwojowe Zachodu, spowodowane kryzysem finansowym 2008 roku. UE, w tym
przede wszystkim Niemcy jako najwigksza gospodarka Wspdlnoty, oparta swoj pokryzysowy model rozwoju
gospodarczego m.in. o glgbokg zalezno$¢ handlowo-inwestycyjng od ChRL. Strategia BRI, ktorej jednym
z gtéwnych zalozen, byto potaczenie rynku chinskiego i UE, koncentrowala si¢ m.in. na koncepcji budowy
nowych sieci potgczen komunikacyjnych i transportowych, zaréwno morskich, jak i ladowych. Projekt BRI
z licznymi regionalnymi formatami komplementarnymi z ta gléwna ideg, stanowig probe stworzenia linii
komunikacyjnych w tym handlowych, wzglednie odpornych na ewentualne zaklocenia ze strony mocarstwa
morskiego i jego floty. Z geopolitycznego punktu widzenia dla chifiskiego projektu nowego eurazjatyckiego
connectivity, obszar panstw Europy Srodkowo-Wschodnie i Batkanéw stanowi, ,.brameg” i ,.przyczotek” dla
chinskich interesow w Europie. Regiony te sa obszarem ,,przejéciowym” do bogatszych rynkéw zachodniej
czesci UE. Taka perspektywa widzenia obszaru inicjatywy 17+1 pozwala zrozumie¢ chinski cel, tworzenia z
pozornie dalece roznigcych sie panstw Europy jednego formatu wspotpracy. Chinskie proby wejscia do panstw
inicjatywy 17+1, z oferta zaangazowania w projekty o strategicznym znaczeniu rozwojowym, stanowily istotny
fundament dla coraz intensywniejszych relacji gospodarczych, ale takze politycznych z ChRL. Jednak
rozczarowanie skalg, jak i tempem realizacji przez ChRL ich obietnic oraz pojawienie si¢ z czasem presji
politycznej ze strony Standw Zjednoczonych, ktore naciskaty na sojusznikéw w kwestii ograniczenia relacji z
Panstwem Srodka, sprawily, ze kolejne panstwa inicjatywy 17+1 zaczely zajmowaé coraz bardziej asertywne
stanowisko wobec Chin. W efekcie czego po 2019 roku w formacie tym zarysowal si¢ podziat na ,,dwie
predkosci”. Panstwa battyckie ze wzgledu na niewielkie pole politycznego manewru w relacjach z Ameryka,
bedaca ich glownym gwarantem bezpieczenstwa, zajely najbardziej zdystansowane stanowisko wzgledem
ChRL, opuszczajac ostatecznie format 17+1. Swoje relacje z ChRL ochtodzity takze Polska i Stowacja. Czechy
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Chin, jak Estonia i Lotwa czy przede wszystkim Litwa. Odmiennie niz wiekszo$¢ panstw ESW, swoja polityke
wobec Panstwa Srodka, prowadza Wegry oraz wickszo$¢ panstw batkanskich. Skala tak chinskiego
zaangazowania inwestycyjnego, kulturowego jak réwniez politycznego (bezprecedensowo bliskie relacje z
rzadem na Wegrzech i w Serbii na tle catej Europy) wskazuja, ze teza o ewolucji inicjatywy 17+1 w format
,,dwoch predkosci” jest uzasadniona. Nalezy jednoczesnie zauwazyé, ze wzglednie pozytywna odpowiedz
wigkszosci panstw batkanskich na ofert¢ wspotpracy gospodarczej z ChRL, zbliza te panstwa w ich reakcji do
tych dominujacych w ramach tzw. globalnego potudnia. Tam, gdzie Stany Zjednoczone nie posiadajg istotnych
wplywoéw w obszarze bezpieczenstwa, poprzez udzielane sojusznikom gwarancje, swoja obecno$¢ umacniaja
Chiny dzigki rozbudowanej ofercie programéw inwestycyjnych, realizowanych najczgsciej pod marka BRI Teze¢
te zdajg si¢ potwierdzac¢ postawy poszczegélnych panstw batkanskich wobec USA i ChRL. Niniejsza praca
stanowi probe wykazania, ze obszar panstw Inicjatywy 17+1 jest istotny z punktu widzenia powodzenia
chinskiej inicjatywy Pasa i Szlaku, szczegélnie w aspekcie infrastruktury kolejowej, morskiej i cyfrowej,
taczacych ChRL z Europa. Rywalizacja USA-ChRL w obszarze panstw Inicjatywy 17+1 ma charakter
gospodarczo-polityczny i przejawia si¢ przede wszystkim w amerykanskich probach przeciwdziatania
rozwojowi inicjatywy Pasa i Szlaku, ze szczegélnym uwzglednieniem chinskich inwestycji w obszarze
technologii cyfrowych w tym regionie i jest elementem szerszej konkurencji miedzy tymi mocarstwami w calej
Europie, a wyzej wymieniony obszar panstw stanowi przedmiot rozgrywki w relacjach miedzy USA, ChRL.
Nalezy takze podkresli¢, ze rosyjska inwazja na Ukraing w 2022 r., rowniez wptyneta na dalsze ochtadzanie si¢
stosunkow miedzy europejskimi panstwami inicjatywy 17+1 a ChRL. Wynik tego konfliktu, a takze rola, jaka
odegraja w nim Chiny, moze stanowic istotny czynnik w dalszych relacjach miedzy UE i ChRL. Powrét otwartej
rywalizacji mocarstw na aren¢ migdzynarodowa, ponownie, jak wiele razy w historii, nie omingt regionu
potozonego migdzy Battykiem, Morzem Czarnym i Adriatykiem. Ponownie przestrzen ta stala si¢ obszarem
$cierania si¢ interesow $wiatowych i regionalnych poteg. Stanowi to jednoczes$nie zagrozenie dla panstw tej
czeSci Europy, jak i szansg, by dzieki odpowiedniemu wyczuciu geopolitycznych trendéw i trafnemu
rozpoznaniu zmieniajacego si¢ uktadu sit, pozwoli im na wzrost wlasnej pozycji migdzynarodowej. Jedno nie
ulega watpliwosci. Dla panstw w tej czesci Swiata rywalizacja wielkich mocarstw nigdy nie byta i nie jest takze
obecnie, sprawa nieistotng. Wrecz przeciwnie. Jej przebieg i ostateczny wynik, wyznaczy panstwom tego
regionu Europy ramy mozliwych strategii polityki zagranicznej, bezpieczenstwa i rozwoju, by¢ moze na wiele

dekad.
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