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ze szczegblnym uwzglednieniem ksigzki pt. ,Postrzeganie i ocena dziel sztuki
europejskiej XVII i pierwszej polowy XVIII wieku w Swietle literatury
podrézniczej tego okresu” (Krakéw: Wydawnictwo Ksiggarnia Akademicka,
2021), wskazanej jako osiggni¢cie naukowe, stanowigce podstawe ubiegania si¢ o

stopien doktora habilitowanego

Ksigzka przedlozona jako rozprawa habilitacyjna, stanowi, zgodnie z deklaracja
Autorki w Autoreferacie, efekt kilkunastoletnich badan, ktére zaowocowaty réwniez
publikacja, poczawszy od roku 2007, kilku artykuléw po$wigconych w wigkszosci
analizie pamigtnikéw i diariuszy polskiej szlachty. Mamy zatem do czynienia z
ukoronowaniem dlugiego okresu naukowej aktywnosci, zwigzanego z intensywnym
zbieraniem do$wiadczen. Ten wymiar ksigzki znalazt swoj wyraz w jej objetosci (610
stron z bibliografig i indeksami) oraz w szerokim spektrum przeanalizowanych zrodet.
Autorka uwzglednila dziela szesédziesigciu podréznikéw z réznych czesci Europy,
reprezentujacych rézne stany, profesje i wyznania, poszukujac odpowiedzi na pytania
o wzory postrzegania i oceny dziel sztuki, okreslanych przez nig jako wspétczesne
zebranym relacjom. W istocie oceny wystawiane byly z réznych czasowych
perspektyw — w niektorych przypadkach wobec obiektéw jeszcze nieukonczonych, w
innych wobec liczacych sobie ponad wiek. Jak zauwazyta Habilitantka, podréznicy
mogli te ostatnie dziela przypisywaé ,,gustowi starozytnemu” (s. 450; jak dowodza



uwagi Franza Antona Grimma na temat tworczosci Berniniego, okreslenie to moglo
dotyczy¢ nawet dziel o mniej odleglej proweniencji i nie zawsze mialo wymiar
pejoratywny, cho¢ w wigkszosci przypadkéw doceniano gléwnie to, co ,,nowoczesne”
—s. 477).

Wykorzystana baza zrédtowa jest szeroka i z pewnoscia wyrdznia dokonanie
Habilitantki na tle wczesniejszych opracowan. Nie dosé precyzyjnie okreslono jednak
kryteria wyboru czy tez pominigcia poddawanych analizie tekstéw (wskazano
obecnos¢ opisow dziet sztuki, reprezentatywnosc¢ autorow rozumiang jako pochodzenie
i wyznanie oraz dgzenie do uwzglednienia mozliwie duzej liczby obiektow,
stanowigcych przedmiot opisu i oceny). I tak, niejasne pozostajg przyczyny wylaczenia
z rozwazan bogatej literackiej spuscizny na przyktad Philippa Hainhofera (1578-
1648), augsburskiego kupca, dyplomaty, aktywnego rowniez jako posrednik w handlu
dzietami sztuki. Jego relacje z podrézy do Monachium, Eichstétt i Ratyzbony, do
Innsbrucka i Drezna, a takze po Frankonii, Saksonii, Brandenburgii i Pomorzu
doczekaty si¢ edycji i dostepne sg w formie zdigitalizowanej (Ch. Hautle [Hrsg.], Die
Reisen des Augsburgers Philipp Hainhofer nach Eichstitt, Miinchen und Regensburg
in den Jahren 1611, 1612 und 1613, ,,Zeitschrift des historischen Vereins fiir
Schwaben” VIII, 1881, s. 1-316; O. Doering [Hrsg.], Des Augsburger Patriciers
Philipp Hainhofer Reisen nach Innsbruck und Dresden, Wien 1901; Philipp Hainhofers
Reise-Tagebuch, enthaltend Schilderungen aus Franken, Sachsen, der Mark
Brandenburg und Pommern: im Jahr 1617, Stettin 1834). Cenne byloby rowniez
poszerzenie uwag na temat negatywnych wynikow kwerend. Wprawdzie Habilitantka
wspomina, ze w XVII w. opisy dziet sztuki pojawiajg si¢ w literaturze podrézniczej
stosunkowo rzadko (wigcej o narastajgcej z czasem czgstotliwosci ich wystgpowania
pisze w Podsumowaniu), jednak powotuje si¢ przy tym na poglad innego autora, choé¢
wilasne doswiadczenie szeroko zakrojonych badan predysponuje ja do wyciagania
samodzielnych wniosk6w, pozwalajacych potwierdzi¢ lub zakwestionowaé opinie

pojawiajace si¢ we wczesniejszej literaturze.

Pewien niedosyt pozostawia charakterystyka wykorzystanych zZrodel. Autorka nie
definiuje pojecia literatury podrdzniczej, jedynie wymieniajac jej gatunki, ktérych
specyfice poswigca okoto strony (s. 14—15). Pelniejszy wywod ulatwiltby czytelnikowi

oddzielenie wlasciwej kazdemu z nich konwencji od indywidualnych pogladéw



podréznikéw. Ci ostatni odsunieci zostali na dalszy plan — i to w znaczeniu niemal
dostownym. Ich sylwetki lapidarnie scharakteryzowano w aneksie, ponadto w tekscie
pojawiajg si¢ rozproszone informacje dotyczace niektorych z nich. Utrudnia to
rekonstrukcje uwarunkowan postrzegania i oceny dziet sztuki, ktérym to
uwarunkowaniom Habilitantka po$wiecita jeden z rozdziatéw ksiagzki. Zawarla w nim
refleksje zar6wno nad czynnikami wskazywanymi przez samych podréznik6éw jak i

nad determinujgcymi ich poglady elementami kontekstu kulturowego.

Autorka wychodzi od wspéiczesnych modeli postrzegania i werbalizacji doznan
estetycznych, szczegdlng uwage poswigcajac teorii Rudolfa Arnheima, by w dalszej
czesci wywodu skupi¢ sie na rozproszonych w badanych tekstach nielicznych uwagach
0 znaczeniu poznania wzrokowego i podstawach sadéw wydawanych o
obserwowanych dzielach. Nastepnie jako czynniki determinujgce postrzeganie
wskazuje wyznanie oraz uprzednio pozyskana wiedz¢ na temat sztuki i konkretnych
obiektéw, omawiajac jej zrédla: instrukcje podréznicze, przewodniki, reprezentacje
kartograficzne, grafiki. Dopiero z Podsumowania czytelnik dowiaduje si¢ o kolejne;j
kategorii: ,,Wlasciwie w kazdym kraju istniata prasa dotyczgca podrézy, w ktérej w
réznym zakresie i kontekscie komentowano dzieta sztuki, w tym wspoéiczesnej” (s.
466). Jak zaznacza Autorka we Wstepie (s. 20), sg to Zzrédla potencjalne, a zatem
dostepne, a nie realnie wykorzystane. Z kolejnych rozdziatlow (a takze z wczesniej
opublikowanych artykutéw dr M. Wyrzykowskiej) wynika jednak, ze w wielu
przypadkach mozliwe jest ustalenie konkretnych tekstéw, z ktérych podréznicy
czerpali informacje, a nierzadko takze elementy opisu i oceny ogladanych dziet. Zrodta
te badZ zostaly przez nich wskazane wprost, badz tez mozna zidentyfikowa¢ je na
podstawie poréwnania z analizowanymi relacjami. Indukcyjne wnioskowanie w
oparciu o badany material byloby bardziej przekonujace niz ograniczenie si¢ do

zarysowania szerokiej panoramy potencjalnych mozliwosci.

W rozdziale, ktéry powinien dawa¢ wyobrazenie o czynnikach ksztaltujacych
$wiatopoglad autoréw literatury podrézniczej, zabraklo tez odniesienia do teorii
artystycznej — zasadnicze uwagi dotyczace tego aspektu kultury pojawiaja si¢ dopiero
na stronach 285-286, gdzie za Bialostockim Autorka wskazuje na faktyczny monopol
teorii klasycznej, nie korelujgcy z bogactwem nurtéw artystycznych w XVII w.

Niewiele namystu poswiecono formacji intelektualnej podréznikéw, zwlaszcza



edukacji. Na ile przygotowywala ona do percepcji dziel sztuki? Czy réznice w jej
przebiegu w poszczegélnych krajach i $rodowiskach wyznaniowych wplynely na
postrzeganie opisywanych obiektow (Habilitantka podkresla erudycyjny charakter
relacji podréznikéw angielskich nie dokonujac poglebionej refleksji nad jego
przyczyna)? Z pewnoscig taki wplyw wywrze¢ mogly opinie towarzyszacych
podréznikom przewodnikéw, o ktérych Autorka kilkakrotnie wspomina w ksiazce,
jednak nie w kontekscie uwarunkowan postrzegania dziet sztuki. Reasumujgc, wazny
rozdziat, ktéry powinien daé¢ mozliwie pelny i plastyczny obraz tych ostatnich, nie
spetnia swojej funkcji, przede wszystkim nie dlatego, ze Habilitantka poskapita
czytelnikowi informacji, lecz dlatego, ze nie ujeta ich w usystematyzowany wywod,

rozpraszajac w roznych partiach tekstu.

W kolejnych rozdzialach (III-VII) Autorka $ledzi postrzeganie i oceny dziel sztuki
pogrupowanych w nastgpujace kategorie, okreslajgce podziat tresci: zalozenia
urbanistyczne, architektura sakralna, architektura $wiecka, rzezba, malarstwo. Nie
zawsze zachowuje przy tym konsekwencj¢ — np. w podrozdziale poswigconym
problematyce materiatu rzezby przywoluje takze opisy dziet architektury. Ta ostatnia
zajeta proporcjonalnie najwigksza czg$¢ rozwazan. Habilitantka przytacza ogrom
cytatow dajac sugestywny obraz zainteresowan i fascynacji nowozytnych
podr6znikéw, postrzegania przez nich centro-peryferyjnych zaleznosci, wyrazanych
estetycznych preferencji. Zwraca uwage na poczesne miejsce, ktére w relacjach zajgto
budownictwo jezuickie, oraz na paradygmatyczng rol¢ rzymskiej bazyliki $w. Piotra,
nie tylko najczesciej opisywanej budowli sakralnej, ale takze giéwnego punktu
odniesienia dla innych pomnikéw koscielnej architektury. Odnotowuje obecnos¢
,narodowych” stereotypdw w postrzeganiu zatozen palacowych. Rysowana w ten
sposéb architektoniczna mapa Europy bylaby bardziej czytelna, gdyby tresc
podrozdziatéw odpowiadata ich tytulom (Bolonia okazuje si¢ takze Turynem i
Wenecja [s. 197 f.], Madryt Lizbona i Neapolem [s. 203], Londyn Skandynawia [s.
219]). Czytelnika dezorientowaé moze tez pewna dezynwoltura, z jakg Autorka dobiera
cytaty, ktore majg egzemplifikowaé jej tezy. I tak na s. 88 w cytowanych
wypowiedziach podréznikéw prézno szuka¢ uwag dotyczacych efektéw teatralizacji
przestrzeni czy podkreslenia funkcji Piazza di San Pietro jako aranzacji scenograficznej

dla $wiatyni, na s. 90 w fragmencie tekstu Kleczewskiego ,,wnikliwej analizy”, nas.



110 obserwacji zwigzanych ze ,,§miatoscig rozwigzan konstrukcyjnych”, nas. 111-112
kojarzenia nowatorstwa z formami whoskimi. W wigkszosci przypadkéw stosowne

cytaty pojawiaja si¢ w ksiazce, ale w innym miejscu — na ogét w Podsumowaniu.

Czasami sady wypowiadane przez Autork¢ wydaja si¢ sprzeczne. I tak na s. 451
czytamy: ,,Thomas Nugent nie podzielat zachwytow nad bazylika [$w. Piotra w
Rzymie — J.G.]”, anas. 127 o wypowiedzi tego samego autora o tym samym obiekcie:
,Podréznik okreslit samg budowle mianem najszlachetniejszej i najbardziej
majestatycznej konstrukcji tego rodzaju na $wiecie”. Z zamieszczonego na tej samej
stronie cytatu wynika zresztg, ze Nugent nie wypowiadat wtasnej opinii, lecz przywotat
rozpowszechniony poglad. W $wietle przytaczanych wypowiedzi trudno réwniez
zgodzié sie z tezg jakoby Anglicy wyrézniali si¢ krytyczng oceng wystawnosci
katolickich koscioléw, ktora to teze dr Wyrzykowska formutuje w kontekscie
konfesyjnych uwarunkowan postrzegania obiektow (s. 170). Wprawdzie Daniel Defoe
afirmuje ,,protestancks prostote”, jednak wigkszo$¢ cytowanych w ksigzce angielskich
podréznikéw nie kryje zachwytu przepychem s$wiatyn w ,krajach papieskich”
(Bromley, Nugent [pochodzil z Irlandii, jednak wigkszo$¢ zycia spedzit w Anglii],
Wright).

Rozdzialy poswiecone rzezbie (uwzgledniono takze malg architekturg) i malarstwu
skonstruowane zostaly w podobny sposob. Autorka rozpoczyna od identyfikacji
twércéw wzbudzajacych wsréd podréznikéw najwigksze zainteresowanie, przy czym
w przypadku malarstwa dodatkowo prezentuje znaczenie kolekcji i koscielnych
wystrojéw w nowozytnych peregrynacjach. Nastgpnie przystepuje do omdwienia
charakterystyki obu dziedzin sztuki w literaturze podrézniczej, eksponujac stosunek
podréznikéw do antyku, dyskusje o hierarchii sztuk, uwzglgdniajac kwestie materialéw
i technik, $rodkéw formalnych, funkcji i ikonografii, komplementarnosci sztuk, a
takze, w przypadku malarstwa, wartosci materialnej dziet. Piszac o ocenie rzezb ,,ze
wzgledu na funkcje i temat”, Autorka nie ogranicza si¢ do kryteriow sygnalizowanych
w tytule podrozdziatu, przytaczajgc rowniez sady dotyczace formy i tworzywa, a takze
wzmianki pozbawione charakteru wartosciujacego. Chaotycznosé narracji przejawia
sie rowniez w powtérzeniach — wypowiedz Berniniego o dzietach przemawiajacych
,do oczu, a nie do duszy” przywotywana jest na stronach 310 i 425, a jego opinia o

twoérczosci Annibale Carracciego na stronach 374 i 426.



Wywody Habilitantki porzadkuje do pewnego stopnia obszerne, blisko
sze$édziesieciostronicowe Podsumowanie. Autorka rysuje w nim dynamike
pojawiania sie opiséw i ocen dziet sztuki w XVII i 1. pot. XVIII w., na$wietla zmiany
ich charakteru, podkresla, ze to wlasnie obiekty powstale w tym okresie budzily
najwicksze zainteresowanie podréznikéw. Wskazuje na réznice w stosowanej przez
nich terminologii, korelujacej z poziomem wiedzy. Stara si¢ uchwycic prawidtowosci
w stosowaniu poje¢ wartosciujacych, a takze zinterpretowac kryteria oceny w
kontekécie historycznym. Analizuje charakter poréwnan, stuzacych czgsto tworzeniu
hierarchii, motywowanych w czesci przypadkéw patriotyzmem czy wyznaniem

autorow.

Zasadnicze zastrzezenia wobec ksiazki dotycza nieuporzadkowanej narracji. Nie
umniejszaja one ogromu pracy wykonanej przez Autorke, ktérej dzielo stanowi
opracowanie oparte na szerokiej zrodtowej bazie i tradycyjne; metodzie. Habilitantka
skupia si¢ przede wszystkim na tresci zroédel, w ograniczonym zakresie analizuje ich
jezyk, nie stawia sobie za cel siggania do gigbokich struktur, form myslenia, ukrytych
taksonomii, starajac si¢ rekonstruowa¢ estetyczng $wiadomos¢ nowozytnych
podréznikéw gtéwnie w oparciu o to, co wyrazone explicite. Podobne zatozenia
przyjela w poswigconych tej samej tematyce wezesniejszych artykutach. Teksty w
cenionym (choé niekoniecznie przez Ministerstwo Edukacji i Nauki) periodyku
,,Opuscula Historiae Artium” oraz w kwartalniku ,,Quart” (2014, 3 i 2020, 2) zawieraja
spostrzezenia w wigkszo$ci wiaczone do omawiane; ksigzki. Podobnie w przypadku
opublikowanej w dwoch czgsciach rozprawy o $wiadomosci artystycznej polskiej
szlachty w $wietle pamigtnikow i diariuszy (,,Quart” 2007, 212007, 4), gdzie autorka
uwzglednita jednak rowniez Zrédia nieco wczesniejsze (np. diariusz Mikotaja
Krzysztofa Radziwitla z podrézy do Ziemi Swietej w latach 1582—-1584) jak i nieco
pozniejsze (np. diariusz Juwenalisa Charkiewicza z 1768), nie ograniczyta si¢ tez do
analizy percepcji dziet z XVII i 1. pot. XVII w. W trzech kolejnych artykutach
skrupulatnie zreferowala percepcj¢ barokowych dziet sztuki w pojedynczych utworach
literatury podrézniczej z 2. pot. XVIII w. (,,Quart” 2011, 4; 2012, 1; 2012, 4).

Kolejny obszar badan Habilitantki stanowi sztuka doby baroku w Europie Srodkowej
ze szczegblnym uwzglednieniem Slaska. Opublikowang w roku 2010 dysertacje
doktorska poswiecila artystycznym relacjom krainy z Arcyksiestwem Austriackim w



latach 1648—1741. W istocie zakres geograficzny ksigzki jest szerszy, bowiem Autorka
uwzglednita z jednej strony osrodki takie jak Salzburg czy Graz (ktore do Arcyksigstwa
Austriackiego nie nalezaly), z drugiej obiekty na terenie Hrabstwa Klodzkiego
(lezacego poza Slaskiem). Problematyce tej dr Matgorzata Wyrzykowska poswigcila
blisko dziesigé krétszych tekstow, ktére ukazaty si¢ jako rozdzialy w monografiach
naukowych lub artykuly w czasopismach.

Spektrum zainteresowan badawczych Habilitantki obejmuje réwniez problemy
rewitalizacji obiektéw zabytkowych. W poswigconych tej tematyce tekstach Autorka
nie tylko referuje praktyki w tym zakresie, wykorzystujac po czgsci podejscia wilasciwe
heritologii i studiom nad pamigcig, ale przedstawia réwniez propozycje wiasnych
rozwigzan. Dr Malgorzata Wyrzykowska miala takze udziat w inwentaryzacji
zabytkow Dolnego Slaska — przedsiewzieciu o kapitalnym znaczeniu dla dalszych
badan nad sztuka tego regionu. Ogétem dorobek publikacyjny Habilitantki to dwie
monografie naukowe, trzydziesci trzy rozdziaty (w tym dziewig¢ w jezyku angielskim,
jeden w niemieckim), czternascie artykuléw w czasopismach (dwa w jezyku
angielskim). Ponadto dr M. Wyrzykowska wspéiredagowata dwie monografie
zbiorowe (jedna w jezyku angielskim) oraz numer kwartalnika ,,Quart”. Uczestniczyla
w ponad trzydziestu konferencjach naukowych — zagranicznych i mig¢dzynarodowych
— wspblorganizowata dwie konferencje migdzynarodowe, wzigta udziat jako
wykonawca w czterech projektach badawczych. Uzyskata stypendia w Palma de
Mallorca, Wiedniu i Grazu, odbyta studia podyplomowe w Budapeszcie oraz staz na
Uniwersytecie Sussex. W ramach programéw Socrates i Erasmus wystgpowala z

wyktadami na uniwersytetach w Leon i Genui.

Habilitantka prowadzi zajecia dydaktyczne zgodne z jej naukowymi
zainteresowaniami na studiach I i II stopnia, a takze podyplomowych, w tym réwniez
w jezykach angielskim i hiszpanskim. W Instytucie Historii Sztuki Uniwersytetu

Wroclawskiego koordynuje program Erasmust+.

Zgodnie z Ustawg Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 20 lipca 2018, na
podstawie przedtozonej dokumentacji, dorobku naukowego, dydaktycznego i
organizacyjnego, ze szczegblnym uwzglednieniem ksigzki pt. ,,Postrzeganie i ocena

dziet sztuki europejskiej XVII i pierwszej potowy XVIII wieku w $wietle literatury



podrézniczej tego okresu” (Krakow: Wydawnictwo Ksiegarnia Akademicka, 2021),
wskazanej jako osiggniecie naukowe zgodnie z art. 219, ust. 1, pkt 2a rzeczonej ustawy,
stwierdzam, ze dr Matgorzata Wyrzykowska spelnia ustawowe wymogi stawiane
doktorom habilitowanym. Jej dorobek oceniam jako ,,znaczny wkiad (...) w rozwdj
okreslonej dyscypliny naukowej lub artystycznej” (art. 219, ust. 1, pkt 1-3) i wnoszg o
nadanie jej stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w

dyscyplinie nauk o sztuce.
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