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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Klaudii Bracisiewicz

Komunikacyjny konstrukt pojeé przysztosé i marzenia. Badanie empiryczne

Rozprawa Pani mgr Klaudii Bracisiewicz sytuuje sie w obszarze badan komunikacji w
paradygmacie konstruktywistycznym. Podstawowy zakres odwotan zrodtowych odnosi sie zatem
przede wszystkim do konstruktywistycznej teorii komunikacji i praktyki communication design
stworzonej i rozwijanej przez Michaela Fleischera i zwiazang z nim grupe badaczy i wykladowcow
(Michat Grech, Anette Siemes, Mariusz Wszotek). Z tym kregiem badawczym i koncepcjg
dydaktyki identyfikuje sig¢ rowniez sama Autorka, a jej rozprawa ma by¢ kolejna pozycja budujaca
dorobek polskiego. czy raczej wroctawskiego konstruktywizmu. Recenzowana praca ujmuje
problematyke marzen i przysztosci w perspektywie komunikacyjnej charakterystycznej dla
konstruktywistycznej teorii komunikacji. Zdaniem Autorki oba tytutowe pojecia  sg
konstytutywne dla  ludzkiej egzystencji niezaleznie od wieku czy piei, cho¢ te czynniki moga
réznicowac sposob postrzegania/konstruowania tytutowych kategorii. Marzenia i przyszlo§é

sg istotne w kontekscie jednostki i wspétczesnych spoteczeristw, ich komunikacji i akeji, praktyk



i dyskurséw. Moga ze sobg zaréwno korelowaé, jak i tworzy¢ dwa zupetnie odrebne
wymiary komunikacyjne.
Praca, co sugeruje formula tytulowa, ma charakter empiryczny, a jej istota sa kompetentnie

przeprowadzone i wnikliwie analizowane badania ilogciowe.

We wstepie Autorka omawia zatozenia metodologiczne i cel pracy, przedstawia opis projektu
i zasady analizy zebranych materiatow. Pierwsze rozdziaty dysertacji okreslajg (bardzo zwiezle)
horyzont teoretyczny oraz stosowane instrumentarium badawcze. I tak rozdziat pt. Przyszlosé i
marzenia — definicje przedstawia pole definicyjne obu poje¢, wskazujac na pewien dysonans
poznawczy zwigzany z pierwszym z nich (wrealistyczne” marzenia a mary senne). Nastepnie
zostajemy  zorientowani co do sposobu pojmowania przez =~ Autorke samego pojecia
konstruktywizm oraz tego jak ujmuje on kwestie relacji migdzy komunikacjg i spoteczenstwem,
definiuje pojecie rzeczywistodei oraz okreéla kategorig trzeciej rzeczywistosci. Pojawia sie tutaj
rowniez centralne dla pracy., acz oméwione bardzo skrétowo pojecie  konstruktu
( Konstruktywizm i jego znaczenie dla badania). Kolejna catostka omawia (pokrotce — jak mowi
Autorka} koncepcje jezykowego i dyskursowego obrazu $wiata, powiazanego (jak?) z kategorig
konstruktu. Nastepnie Autorka rozwaza pojecia czasu i i przestrzeni w kontekscie tytutowych
marzehi i przysziosci wskazujge, ze kategoria czasu przekiada sie w jej badaniu na dwie rézne
wickowo grupy respondentdw, a przestrzen traktuje .z jednej strony w sposob materialny,
geograficzny, {j. jako materie , w ramach ktérej planowana jest przysztosé i realizowane sa
marzenia, z drugiej za$ strony metaforycznie, jako swego rodzaju ideg¢ i wytwor ludzkiego
umystu”(s.22)

W rozdziale(trochg niespodziewanym) p.t. Przyszlos¢ w i marzenia w kulturze, sztuce i
popkulturze przedstawiono motywy przysztosci i marzenia w wybranych filmach, nurtach
estetycznych i ich popkulturowej recepcji(surrealizm) oraz utworach muzycznych, a ich wybor
wigze si¢ z subiektywnym przekonaniem o adekwatnodci tych akurat tekstéow kultury do
problematyki pracy. Nastgpnie oméwiony zostaje stan badan dotyczacych problematyki pracy, a
w podsumowaniu Autorka pisze:

Zadna z oméwionych prac badawczych nie porownywala przysztosci / aspiracji z marzeniami , a
Jedynie dobierano specyficzne grupy badawcze do badania poszczegdlnego aspektu (albo marzer . albo
praysztosci | aspiracyi ) — kobiety w danym wieku, mezczyzni w danym wieku, uczniowie réznych szkot,

uczniowie réznego pochodzenia, seniorzy, studenci/miodziez, tudziez osoby z niepelnosprawnodcia intelektualna.



Innowacyjnoéé badania, ktére zostanie zaprezentowane w dalszej czedci niniejszej pracy, polega przede
wszystkim na prébie zrekonstruowania obrazu przysztosei | marzen, a nastgpnie poréwnania tych konstruktow
na trzech plaszczyznach (wzajemnie ze soba, przez pryzmat pokolenia i przez pryzmat pici), co szczegdlowo

zostanie opisane w kolejnym rozdziale, w podrozdziale Cel badania.

Dysertacja w intencji Autorki zorientowana jest na rekonstrukcje komunikacyjnych obrazéw
poje¢ przyszio$¢ i marzenia. a takze na poszukiwanie podobienstw i réznic w ich
okreslaniu/definiowaniu. Proponowane pojecia maja wspélny mianownik — w jaki§ sposéb
definiuja przebieg zycia i wigza si¢ z planowaniem. Oba pojecia funkcjonuja w czasie
przysztym. zatem lokalizowanie réznic oraz podobiefstw Jestréwniez tym motywowane. W pracy,
co trzeba raz jeszeze podkreslié, pojecia te sa przedstawiane/badane jako konstrukty bedace

produktem komunikacji. Konstrukty — przypomnijmy — bazuja na stowach (zdaniach, itp) zatem uzywaja
Jednostek jezykowych, sg jednak sfunkcjonalizowane i stosowane w odniesieniu do komunikacji, i najczesciej nie ma
znaczenia jakie stowo mogto by to byé. jakiego konkretnego jezyka, w jakiej konkretnej supragrupie systemu
spofecznego i w jaki sposdb wyrazone; najwazniejsze, ze stuzy tym samym celom komunikacyjnym, bierze udziat w
tych samych operacjach. O ile stowa sa jednoznaczne czy mniej lub bardziej wieloznaczne, o tyle konstrukty sa wcale-
znaczne; konstrukty maja jedynie umozliwiaé okreslone operacje. To, co mogg one znaczyé w poszczegdlnych
Jgzykach, jest nierelewantne lub tez jest przedmiotem negocjacji, a wiec powodem dla komunikacji. Konstrukty
posiadaja wprawdzie takze pewna semantyke, jednak nie jest to semantyka jezyka naturalnego, lecz semantyka
komunikacyjna lub funkcjonalna. (M.Fleischer, Koncepty- elementy sterujgee komunikacji, Wroctaw 2008, s.14-15).

I tu pierwsza i w zasadzie (poza drobnymi potknigciami stylistycznymi) jedyna uwaga
krytyczna. Konstrukt jest centralnym pojeciem teoretycznym w pracy, tyle, ze teoretycznie. W
praktyce dyskursowej Autorka poswieca mu zdecydowanie za mato miejsca (jakies dziesigé zdan).
Konstrukt a sfowo i koncept; konstrukt a jezykowy i dyskursowi obraz $wiata: konstrukt a
program(y) komunikacji... Mysle, ze warto bylo znacznie szerzej te konteksty konstruktu
potraktowa¢ i generalnie — rozbudowa¢ teoretyczny aspekt pracy. Pomijajac uwagi na temat
przysztosci i marzenia w kulturze, sztuce i popkulturze, bo to temat na biblioteke luzno zwigzany
z badaniami Autorki. ( Nb - ciekawe jak maja sie do siebie te trzy sektory: sa catkiem roztaczne

czy moze kultura zawiera w sobie sztuke? A popkultura kultur¢? A moze to po prostu operatywne
fikcje?).
Zasadnicza cz¢$¢ rozprawy obejmuje badania empiryczne — ich projekt i design

(metodologia, przebieg, wyniki). Cel badania definiuje Autorka nastepujaco:



Celem niniejszego badania jest przede wszystkim zrekonstruowanie obrazu marzes i przysziosci, a
nastepnie zlokalizowanie i przeanalizowanie réznic oraz podobiefistw w definiowaniu pojeé przyszfosé i
marzenia . Elementéw wspélnych oraz roznigcych bede szukaé zaréwno w warstwie Jezykowej, jak i
poznawezej. Szczegdlnie istotne w kontekécie te] pracy jest uchwycenie réznic miedzypokoleniowych, a
takze plciowych (w obu grupach badawczych, jak i na poziomie ogdlnym), co zostanie przedstawione w
roznych tabelach, aby zapewnié jak najwigksza przejrzystosé (s.51)

Z tak zdefiniowanego celu badania wynikajg kolejne pytania badawcze:
1. Jaki jest konstrukt proys=iosei a jaki marzen ?
2. Czy oba pojecia respondenci rekonstruuja podobnie?
3.Czy zrekonstruowane obrazy zaproponowanych pojgé sg pozytywne czy negatywne?
4. Jak przysztosé | marzenia postrzegaja mtodzi ludzie, a jak osoby w wieku grednim?
5. Jak przvsztosé i marzenia postrzegaja kobiety, a jak mezczyzni?
6 Jak wygladataby wizualna/namacalna reprezentacja obu pojeé?
7.0 czym marzg i o czym myéla w kontekécie przysztodci miodzi ludzie, a o czym osoby w
wieku $rednim?
8.0 czym marza i 0 czym my$la w kontekscie przysztosci kobiety, a 0 czym mezczyzni?
9. Czy w odpowiedziach wida¢ tendencje i trendy charakterystyczne dla danego pokolenia?

10.Czy w odpowiedziach uwidaczniaja sie stereotypy zwiazane z wiekiem i/lub z plcig? (5.520

W ramach realizacji celu badawczego i odpowiedzi na sformutowane wyzej szczegdlowe pytania

badawcze zadano dwoém zréznicowanym wiekowo grupom respondentéw plci obojga 8§ pytan
— 4 pytania dotyczace marzer i 4 pytania dotyczgce przysziosci. Warto przytoczyé pytania
ankiety, bo wykraczaja one zdecydowanie poza standardowe kwestie pojawiajace sie badaniach
komunikacji.

I, Czym wedlug Pani/Pana sa marzenia?

2. Jaki kolor lub kolory wedtug Pani/Pana miatyby marzenia?
3. Jaki zapach wedtug Pani/Pana miatyby marzenia?

4. O czym Pani/Pan marzy?

5. Czym wedlug Pani/Pana jest przysztosc?

6. Jaki kolor lub kolory wedtug Pani/Pana miataby przysziosé?
7. Jaki zapach wedtug Pani/Pana miataby przysztos¢?



8. O czym Pani/Pan mySéli, kiedy myéli o przysztosci? (s.54)

Nietypowe pytania o kolor i zapach marzen i przysztosci miaty sprawdzi¢ czy badane
pojgcia moglyby mie¢ swoja wizualng reprezentacje.

Prezentacja i doktadne oméwienie wynikéw zostaty zrealizowane zaréwno na poziomie 0gdlnym
jak i bardziej szczegétowym - tu réznicowano odpowiedzi ze wzgledu na wiek (studenci i
rodzice) oraz pleé¢ (tu warto wskazaé, ze obok podziatu na kobiety i mezczyzn pojawita sie
mozliwos¢ odpowiedzi inna” — i wybrata ja jedna osoba). Wszystkie odpowiedzi zostaty
precyzyjnie skategoryzowane i przedstawione w przejrzystych (acz licznych) tabelach.
Przedstawiajgc kolejne tabele Autorka analizuje i interpretuje ich szczegotowe wyniki, a w
zakonczeniu czgsci analitycznej przedstawia poréwnanie konstruktow marzen i przysziosci
Zestawia réwniez wyniki swoich badan z wynikami badan Fleischera dotyczacymi marzen
mtodziezy

Podsumowanie i wnioski to finalna cze$¢ pracy. Podsumowuje przede wszystkim zebrane
wyniki, odpowiadajgc rownoczesnie na postawione wezesniej pytania badawcze. Szczegdlnag
uwagg zwrocono tu na poréwnanie konstruktu marzen i przysziodci — Autorka starata sie
znalez¢ zaréwno wspélne plaszczyzny obu pojeé, jak i przestrzenie komunikacyjne, w ktérych

badane pojecia sie roznia.

Autorka wskazuje, ze Marzenia to konstrukt stabilny i jednolicie manifestowany, Przyszlo$é
ma natomiast mniej jednoznaczny charakter, zalezny od indywidualnej interpretacji — pierwsze z
poj¢¢ ma charakter uniwersalny, drugie — spersonalizowany. Mimo punktow wspolnych (cel,
przyszios¢, planowanie), oba pojecia sg inaczej charakteryzowane, ich konstrukty sa rézne.
Marzenia opisywane sg poprzez pozytywne Kategorie, Przyszlosé wartosciowana zaréwno
pozytywnie jak i — czesciej — negatywnie. Osoby miode i te w wieku $rednim podobnie postrzegaja
marzenia , roznig si¢ natomiast w postrzeganiu przyszfosci. Réznice wystgpuja rowniez w
postrzeganiu obu poje¢ przez mezczyzn i kobiety. W wypadku marzen mozliwa jest wizualna
reprezentacja pojecia, w wypadku przyszfosci rzecz nie jest juz tak oczywista. Marzenia/mysli
mtodych oscyluja wokot pracy 1 studidw, starsi zas najczescie] mys$la/marza o zdrowiu i

bezbolesnej smierci.



W' wynikach znalazly si¢ takze wspolne dla wszystkich kategorie takie jak podroze .
dom/mieszkanie, rodzina. Autorka stwierdza rowniez : ze
wszystkie bioragce udziat w badaniu kobiety najczgsciej marza o podrézach, mezczyzni z
grupy miodych o pracy, a z grupy starszych o zdrowiu, Kobiety kieruja si¢ w odpowiedziach
uczuciami/sentymentem, mezczyzni sa pragmatyczni i zorientowani na pienigdze. Wiek nie
wydaje sig odgrywac zasadniczego znaczenia, nie odnaleziono odpowiedzi charakterystycznych
dla ,millenialsow” czy pokolenia ,X”. Badanie ujawnito natomiast stereotypy/autostereotypy
zwigzane z plcig i wiekiem(kobiety wskazywaly na takie kategorie jak rodzina, mitosé/zwigzki,
wyglgd, natomiast mezczyzni  zawhaszezyli motoryzacje, czesciej wskazywali na
technologi¢/rozwoj i polityke). Dokonujac charakterystyki grup badawczych Doktorantka
wskazuje na wigksze zaangazowanie kobiet w badanie (zwlaszcza przy pytaniach o kolory marzen
i przysztosci) oraz na bardziej rozbudowane wypowiedzi w grupie mtodych. Zwraca uwage na

oryginalno$¢ marzen w kategorii podroze (destynacje i sposoby zwiedzania)

Konczge swoje rozwazania Doktorantka wskazuje na rézne mozliwosci kontynuacji badan

— powtdrzenie ankiety w mocno réznigcych sie kulturach (tu pojawia si¢ pomyst respondentow z

roznych krajow Azji); przeprowadzenie jej wsréd dzieci (9-12lat) i seniorow (60+  ?):

przeprowadzenie tej samej ankiety (w tej samej grupie respondentéw (?) za kilka lat; i wreszcie:

Ostatnia mozliwoscig, jaka proponuje, byloby poszerzenie badania o aspekt wizualny. Jedno z pytan
badawczych, jakie postawiono przed rozpoczeciem pracy, dotyczylo wizualnej reprezentacji proponowanych
pojg¢¢. Zastanawiano sig¢, czy tak jak uniwersalnym symbolem mitosci jest serce, tak przvszfosé i marzenia
mozna zaprezentowaé za pomoca innego znaku. Tak jak odnotowano w podrozdziale Whioski ogélne — nie
udato si¢ jednoznacznie stwierdzi¢, jak wygladalby symbol przyszlosci czy marzen (choé w tym drugim
przypadku bytoby fatwiej go zrekonstruowad na podstawie wynikéw). Jednak mozna by podja¢ probe
zaprojektowania znakow, ktére w mozliwie najwigkszy sposéb korespondowalvby ze wskazanymi przez
badanych kategoriami. Nastgpnie wizualne reprezentacje nalezatoby przedlozyé respondentom wraz z pytaniem
»Co symbolizuje ponizszy znak?”. Wowczas dostarczone wyniki pozwolilyby sprawdzié, na ile konstrukt

marzen 1 przyszosci jest zakorzeniony w jezyku, a jak manifestuje sie w warstwie wizualne;j. (s.328-329)
Tak jak juz wspominatem, w pracy zabrakto mi szerszej refleksji teoretycznej na temat kategorii
konstruktu i powiazania jej z innymi kategoriami/pojeciami pojawiajacymi sie w

konstruktywistycznej teorii komunikacji.



Niemniej jednak uwazam prace za cenne merytorycznie i metodologicznie przedsiewziecie
badawcze. w znacznym stopniu poszerzajace wiedzg o komunikacji spotecznej. Ogwiadczam. e
praca Pani mgr Klaudii Bracisiewicz spetnia wymogi dysertacji doktorskiej, wnosze zatem o

skierowanie rozprawy do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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