
   

 

 

 

 

    

   nr pisma: BZP.2711.8.2021.EH                                   Wrocław, dnia 21.05.2021 r. 

Wykonawcy 
                        (informacja zamieszczona na stronie 

internetowej Zamawiającego) 

 
INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY W CZĘŚĆ 1 i 3 

ORAZ UNIEWAŻNIENIU POSTĘPOWANIA W CZĘŚCI 2 
 

Dotyczy: Postępowania nr BZP.2711.8.2021.EH prowadzonego w trybie przetargu 

nieograniczonego na realizację zadania pod nazwą: „Usługa dostępu do usługi wsparcia 

technicznego producenta sprzętu w 3 Częściach: 

Część 1: dla serwerów IBM Lenovo; 

Część 2 - dla przełączników Juniper; 

Cześć 3 - dla Macierzy IBM” 

 

1. Na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień 

publicznych (Dz.U. 2019 r. poz. 2019 ze zm.), Zamawiający – Uniwersytet Wrocławski - 

zawiadamia, że w przedmiotowym postępowaniu w Części 1 i 3 za najkorzystniejszą uznana 

została oferta złożona przez firmę: 

Prosystem SA, ul. Wróblewskiego 12, 51-627 Wrocław (oferta nr 1) 

Podstawa prawna dokonanego wyboru: art. 239 ust. 1 ustawy Pzp: Zamawiający wybiera 

najkorzystniejszą ofertę na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach 

zamówienia. 

Uzasadnienie wyboru:  

Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu. Treść jego oferty odpowiada treści 

specyfikacji warunków zamówienia. Oferta złożona przez ww. Wykonawcę uzyskała 

najwyższą ocenę punktową, na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach 

zamówienia. 

2. Działając na podstawie art. 260 ust. 1 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień 

publicznych (Dz.U. 2019 r. poz. 2019 ze zm.), Zamawiający – Uniwersytet Wrocławski - 

zawiadamia, że w przedmiotowym postępowaniu w Części 2 postępowanie zostało 

unieważnione. 

Podstawa prawna unieważnienia: art. 255  pkt 3) uPzp: 

„cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniższą ceną przewyższa kwotę, którą 

zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia, chyba że zamawiający 

może zwiększyć te kwotę do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.” 

Uzasadnienie faktyczne: Zgodnie z art. 222 ust. 1 pkt 4. ustawy Pzp Zamawiający podał 

kwotę, jaka zamierza przeznaczyć na sfinansowanie Części 2 postępowania na stronie 

internetowej prowadzonego postępowania, przed otwarciem ofert. Kwota ta wynosi  

34 440, 00 zł brutto. W niniejszym postępowaniu w Części 2 zostały złożone 2 oferty. Cena 

najkorzystniejszej oferty przewyższa kwotę przeznaczoną na sfinansowanie zamówienia w 

Części 2 o 23 554,00 zł. Zamawiający nie może zwiększyć kwoty przeznaczonej na 

sfinansowanie Części 2 zamówienia. 

3. Informacje o Wykonawcach, którzy złożyli oferty wraz z przyznanymi punktami: 



 

Nr 

oferty 

Nazwa Wykonawcy KRYTERIA Część 1 Część 2 Część 3 

Łączna ilość 
pktów: Część 1 i 

3; Część 2: 
unieważnienie 

1. 

Prosystem SA, ul. 
Wróblewskiego 12,  
51-627 Wrocław 

Cena (zł) Pkty w 
kryterium Cena 
waga 60%  

60,00 pkt - 
 

60,00 pkt 
  Część 1:100,00 

Część2:- 

Część 3:100,00 

Czas naprawy Pkty 
w kryterium Czas 
naprawy waga 
40%(godz. Cz. 1 i 
3/dni Cz. 2) 

40,00 pkt - 40,00 pkt 

2. 

Bezpieczne.it sp. z 
o.o., Bud. Royal 
Wilanów klatka A II 
piętro, ul. Klimczaka 
1, 02-797 Warszawa 

Cena (zł) waga 
60% 

- - 54,81 pkt  Część 1:- 

Część 2: - 

Część 3: 94,81 

Czas naprawy waga 
40%(godz. Cz. 1 i 
3/dni Cz. 2) 

- - 40,00 pkt 

3. 

INFONET Projekt SA, 
ul. Towarowa 2, 43-
300 Bielsko-Biała 

Cena (zł) waga 
60% 

58,10 pkt - 55,93 pkt  Część 1: 98,10 

Część 2: - 

Część 3: 95,93 
Czas naprawy waga 
40%(godz. Cz. 1 i 
3/dni Cz. 2) 

40,00 pkt - 40,00 pkt 
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