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PROTOKOL Z KONTROLI FINANSOWE.J NR 29/3/KP/2016

A. INFORMACJE OGOLNE

1. Nazwa Wykonawcey projektu

Uniwersytet Wroctawski we Wroctawiu, Wydziat Biotechnologiczny

‘ 2. Tytul projektu

|

LHighly cytotoxic FGF2 — conjugates in targeted therapy for FGFR - expressing cancers”

3. Nrumowy

Pol — Nor/197969/50/2013

4. Rodzaj przeprowadzonej kontroli:

vV PLANOWA - 7 DORAZNA

I sprawdzajqca [ uzupelniajqca [ krzyzowa

5. Miejsce przeprowadzenia kontroli

50-137 Wroctaw

Uniwersytet Wroctawski we Wroctawiu; Wydziat Biotechnologiczny; ul. Pl. Uniwersytecki nr

=

6. Okres realizacji projektu objety kontrola

0Od 01-10-2013 r. do 29-02-2016 r.

7. Data rozpoczecia i zakonczenia czynnoéci kontrolnych

Od 24-03-2016 r. do 25-03-2016 r.

8. Imig i nazwisko Eksperta sporzadzajacego protokol

_— audytor wewnetrzny — upowaznienie nr 79/29/3/KP/2016

do kontroli projektu udzielone przez Dyrektora Narodowego Centrum Badan i Rozwoju.
— audytor wewnetrzny — upowaznienie nr 80/29/3/KP/2016

do kontroli projektu udzielone przez Dyrektora Narodowego Centrum Badan i Rozwoju,
- obserwator — upowaznienie nr 81/29/3/KP/2016

do kontroli projektu udzielone przez Dyrektora Narodowego Centrum Badan i Rozwoju,
obserwator — upowaznienie nr 82/29/3/KP/2016

do kontroli projektu udzielone przez Dyrektora Narodowego Centrum Badan i Rozwoju,

9. Przedmiotowy zakres kontroli oraz opis zastosowanych technik kontroli
Realizacja ustugi polegata na sprawdzeniu:
- czy wykonawca projektu prowadzi wyodrebniong ewidencje wydatkow w projekcie zgodnie z
bankowych dotyczacych projektu;

- czy dowody ksiggowe potwierdzajace wydatki zostaly opisane w sposéb umozliwiajacy ich

przyjeta polityka rachunkowosci lub w inny sposéb umozliwiajacy identyfikacje operacji ksiggowych i

jednoznaczne przypisanie do kosztow projektu;
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| - ¢zy wydatki rozliczone we wnioskach o platnos¢ zostaly przypisane do wlasciwych kategorii kosztdw.
zgodnie 7 planem rzeczowo-fiansowym projektu:

- czy wydatki rozliczone we wnioskach o platnosc zostaly faktycznie poniesione w okresie
| kwalifikowalnosci kosztow w projekcie:

- czy wklad wiasny wykonawcy projektu zostal wniesiony zgodnie z planem rzeczowo-finansowym
projektu i ujety w wyodrebnionej ewidencji wydatkow projektu;

- czy Wykonawca prawidlowo udzielit zaméwien publicznych w ramach realizacji projektu (jezeli
Wykonawca lub Wspétwykonawey nie sa zobowiazani do stosowania ustawy PZP, kontroli podlega¢
beda zamoéwienia udzielone zgodnie z zasada konkurencyjnosei) - jesli taki obowiazek wynika z
umowy o dofinansowanie projektu.

- czy stwierdzono koszty niekwalifikowane, ktére powinny podlegaé¢ zwrotowi do Narodowego
Centrum Badan i Rozwoju lub stwierdzono inne nieprawidlowosci lub uchybienia.

Okreslenie wielkosci proby i techniki doboru:
* wzakresie dowodow ksiegowych skontrolowano 82,33% kosztéw kwalifikowanych
poniesionych w ramach wszystkich kategorii w projekcie.
* w zakresie zamowien nie stwierdzono wystapienia obowiazku przetargowego zgodnie z UPZP.

Laczna wartosé dowodow ksiggowych
objetych okresem kontroli 1 902 919,95

Laczna wartosc¢ dla kategorii
"Consumables and supplies" 481 301,66

Laczna wartosé dla kategorii "Other
costs" 68 284,74

Laczna wartos¢ dla kategorii
"Personnel" _ 668 770,83

Laczna wartos¢ dla kategorii
"Travel costs" 4 399,99

Laczna wartos¢ dla kategorii "Total
indirect costs" 680 162,73

Wybrana préba

Wyliczony %
Laczna wartosé dla kategorii
"Consumables and supplies" 326 139,81
Laczna wartos¢ dla kategorii "Other
costs" 47 021,15 68,86%
Laczna wartos¢ dla kategorii ]
"Personnel" 509 190,50 76,14%
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] au_n’l wartos¢é dla kal:‘”mn a i
| "Travel costs" 3001.71 93_.?(7[1"0

| Laczna wartosé dla kategorii "Total
| indirect costs" 6380 162,73 100,00%

Suma calej populacji wybranej do
badania 1 566 939,83 82.33%

I
L
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Kontrola za okres od 01.10.2013 r. do 31.01.2016 1. |
Zastosowane techniki kontroli:
- weryfikacja dokumentéw. o
10. Dokumenty lub inne dowody, z ktorymi Ekspert zapoznal si¢ w ramach kontroli |
A. Umowa o wykonanie 1 finansowanie projektu rozwojowego w ramach Programu Polsko -
Norweska Wspotpraca Badawcza nr Pol — Nor/197969/50 z dnia 30.09.2013 r
B. Zarzadzenie nr 123/2009 Rektora Wroclawskiego z dnia 8 grudnia 2009 r. wprowadzajace |
,Instrukcjg sporzadzenia, obiegu i kontroli dokumentow w Uniwersytecie Wroctawskim™
C. Zarzadzenie Nr 8/2011 Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 19 stycznia 2011 r.
zmieniajace zarzadzenie Nr 12/2009 Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 8 grudnia 2009 r.
w sprawie wprowadzenia ,,Instrukcji sporzadzania, obiegu i kontroli dokumentéow w Uniwersytecie
Wroclawskiem”
Pismo Okolne Nr 2/2008 Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 7 marca 2008 r. w sprawie
ustalania procedury udzielania przez Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego upowaznien i
pelnomocnictw.
Aneks nr 1/2014 do umowy nr Pol — Nor/197969/50/2013 zawarty w dniu 14.07.2014 r.
Pismo dotyczace zmiany harmonogramu platnosci projektu Pol-Nor/197969/50/2013
Raport okresowy za okres 01.10.2013 —31.12.2014 r.
Raport okresowy za okres 01.01.2015—-31.12.2015r.
Ocena formalna raportu okresowego nr 1 za okres 01.10.2013 —31.12.2014 r.
Ocena merytoryczna raportu okresowego nr | za okres 01.10.2013 - 31.12.2014 r.
Decyzja nr 90/2013 wydana przez Dyrektora Narodowego Centrum Badan i Rozwoju z dnia
28.09.2013 r. w sprawie przyznania srodkow finansowych na realizacje projektu
Zarzadzenie Nr 68/2015 Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 27 maja 2015 r. w sprawie
wprowadzenia zmian do zarzadzenia nr 78/2002 Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 30
grudnia 2002 r. wprowadzajacego zasady (polityke) rachunkowosci w Uniwersytecie
Wroclawskiem (z pézniejszymi zmianami)
. Zarzadzenie Nr 15/2016 Rektora Uniwersytetu Wroclawskiego z dnia 22 lutego 2016 r. w sprawie
systeméw kodowania w Uniwersytecie Wroctawskim
N. Wytyczne Ministra Infrastruktury i Rozwoju w zakresie udzielania zamoéwien w ramach
Mechanizmu Finansowego EOG 2009-2014 oraz Norweskiego Mechanizmu Finansowego 2009-
2014, do ktorych nie ma zastosowania ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien
publicznych
0. Dowody ksiggowe
P. Wyciagi bankowe
Q Umowy o pracg oraz aneksy do uméw o prace

=

F ARFEQEE

=

11. Imiona, nazwiska i funkeje os6b udzielajgcych wyjasnien

SR <icrovwnik administracyjny projektu

kierownik Zaktadu Biotechnologii Biatek, wykonawca w projekcie

q — kierownik dziekanatu Wydziatu Biotechnologii Uniwersytetu ®Wrigteiakiil osoba
)

dpowiedzialna za sprawy finansowo - administracyjne Wydziatu.

B. USTALENIA DOTYCZACE STANU FAKTYCZNEGO
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12. Opis sposobu dokumentowania i ewidencjonowania przez Wykonawee wydatkow |
| poniesionych na realizacje projektu
Wykonawea zobowiazany jest do prowadzenia ksiggowodci zgodnie z przepisami o |
rachunkowosci: i
Na potrzeby realizacji Projektu zostaly wyodrebnione konta ewidencji ksiegowej w ukladzie |
rodzajowym z podzialem analitycznym umozliwiajacym identyvfikacje srodkow finﬂnsm\-}'ch‘
wydatkowanych na realizacje Projektu. |
W ksiggach rachunkowych Uniwersytetu Wroclawskiego. Projektowi zostat przyporzadkowany
unikatowy numer - 9402 . . Wysoko cytoksyczne koniugaty FGF2 w celowanej terapii nowotworéw
ekspresjonujacych FGFR™ . Projekt jest ewidencjonowany w ksiedze gtéwnej na koncie 506 72-
15-9402 oraz 501-B14-29000000-3401940213-41106-1
Do konca 2015 r. ewidencja prowadzona byla w programie ksigcowym HMS/efka w.3.80 na
kontach syntetycznych: 506 .Pozostala dziatalnosé badawcza™, 134 _Rachunek bankowy
krajowych $rodkoéw pienigznych — projekty UE” oraz 845 .Rozliczenia migdzyokresowe
przychodow™
Od 01.01.2016 r. na podstawie Zarzadzenia Nr 15/2016 Rektora Uniwersytetu Wroclawskiego
nastapita zmiana kodowania jednostek organizacyjnych w Uniwersytecie Wroctawskim, a na
podstawie umowy Nr. KKw.001.2014.u.Ak z dnia 28 kwietnia 2014 r. zawartej pomiedzy
Uniwersytetem Wroctawskim, a UNIT4TETA Sp.z.0.0 wprowadzono nowy system ewidencji
ksiggowej - Teta Constelation v.23.44.6.12. W konsekwencji doszlo do zmiany konta
syntetycznego 506 ,Pozostata dzialalnos¢ badawcza” na konto 501 ,Umowna dziatalnogé
badawcza”.  Zostala  zmieniona  ewidencja  Projektu = w ksiedze  gloéwnej na
501-B14-29000000-3401940213-41106-1 oraz wyodrebniono nastgpujace grupy kosztowe
projektowe: 340120 ,KOSZTY PODROZY”, 3401050 ,MATERIALY EKSPLOATACYJNE”,
3401919 ,,WYNAGRODZENIA WRAZ Z POCHODNYMI”

Wykonawcea posiada wyodrebniony rachunek pomocniczy dla Projektu o numerze 04 1090 2503
0000 0001 1228 0200 prowadzony przez Bank Zachodni WBK S.A oddziat nr 4 we Wroctawiu.

Ewidencja zdarzen gospodarczych prowadzona jest technika komputerowa w systemie
finansowo-ksiegowy. Wyodrebnione konta ksiggowe dotycza:

* Rachunku bankowego;

* Konta rozrachunkowe;

* Konta kosztowe;

* Przychodéw realizowanego projektu.

- Dowody ksiggowe opisywane sg nastepujaco:
e Opis merytoryczny
e Oznaczenie grantu wraz z numerem konta

* Sprawdzenie i akceptacja pod wzgledem formalnym i rachunkowym
* Akceptacja pod wzgledem merytorycznym

e  Zrédla finansowania

e Zamowienie publiczne

e Dekretacja

- Dowody ksiggowe nosza adnotacje o merytorycznej i formalno-rachunkowej akceptacji

wydatkow;
- Formalno-rachunkowej akceptacji wydatkéw dokonuja upowaznieni pracownicy Dzialu
Ksiggowosci Finansowej. Akceptacja do wyplaty dokonywana byta przez Kwe S mitidht 141

Uniwersytetu Wroclawskiego. Akceptacji merytorycznej dokonywat Kiero Xigh

| R

- W ramach projektu w kategorii ,,Personnel” rozliczone zostaly umowy w formie aneksow do
umowy o pracg. Kazdorazowo rozliczenie odbywato sie na podstawie kart czasu pracy, ktore
__podlegaly rozliczeniu i zatwierdzeniu do wyplaty. o i
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| - w kategorii ..Travel costs” rozliczmml_z.ostaiy kos_z_t} delegacji wraz z kosztami podrozy. i
| - w kategorir .,Other costs™ rozliczano umowe o prace kierownika ds. administracyjnych projektu |
oraz koszt uzyskania wiedzy niezbednej do realizacji projektu |
- w kategorii ..Consumables and supplies™ rozliczono odczynniki chemiczne oraz materialy ,
laboratoryjne o znikomej wartosci. E
- Wykonawcea nie byt zobowiazany do wniesienia wkiadu wlasnego niepienieznego.

- Wykonaweca rozliczat ryczaltem koszty ,.Total indirect costs™ wyliczone proporcjonalnie w
stosunku do kosztow bezposrednich wykazanych w raportach rocznych.

13. Badanie spojnosci danych dotyczacych rozliczenia $rodkéw finansowych

| ) | T B 3
Kwoty zaewidencjonowane w systemie
Numer wniosku o platmos¢ (lub | Kwoty poniesione na realizacje finansowo-ksiegowym na koncie
innego rdéwnowaznego projektu wskazane we wniosku | kosztowym Wykonawcy, na ostami dzien
dokumentu) ztozonego do NCBR o platmosc okresu rozliczeniowego objetego
wnioskiem o platnosé

Whniosek nr 1/2015 =
Project Promoter 593 468,89 593 468,89
Project Partner no. | ) 421 639,04 421 639,04
Project Parmer no. 2 0,00 0,00 |
Whiosek nr 2/2016 -
Project Promoter ) 1220413,02 1220413,02
Project Partner no. 1 455 307,16 455 307,16
Project Partner no. 2 0,00 0,00
SUMA: 2 690 828,11 2 690 828,11

Brak stwierdzonych rozbieznosci migedzy kwotami wykazanymi we wnioskach o plamos¢ a kwotami
ujetymi w systemie finansowo-ksiggowym.

W okresie objetym kontrola Beneficjent otrzymat zaliczki na taczna kwote 3 298 418 zt z czego Project
Partner no. 1 otrzymat 421 639,04 zi.

14. Wykaz zaméwien publicznych udzielonych w ramach realizacji projektu (jesli dotyczy)
Nie dotyczy.

15. Pozostale ustalenia
Nie dotyczy.

C. OCENA PRAWIDLOWOSCI ROZLICZANIA PRZEKAZANEGO DOFINANSOWANIA

16. Czy Wykonawca prowadzi wyodrebniong ewidencje wydatkéw w projekcie zgodnie z
przyjeta polityka rachunkowosci lub w inny sposob umozliwiajacy identyfikacje operacji
ksiggowych i bankowych dotyczgcych projektu?
¥ TAK ™ NIE

Uzasadnienie: Beneficjent prowadzi wydzielone konta analityczne do Projektu.

'17. Czy dowody ksiggowe potwierdzajace wydatki zostaly opisane w sposéb umozliwiajacy ich
" jednoznaczne przypisanie do kosztow projektu?

M TAK I NIE

Ll__l_zasadnj@_ie: Wszystkie sprawdzone dowody zostaty prawidlowo opisane poprzez przypisanie ich do
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, kosztow projektu. . - !
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18. Czy wydatki, rozliczone we wnioskach o platnos¢, zostaly przypisane do wilasciwych kategorii |

| kosztow zgodnie 7 planem rzeczowo-finansowym projektu? |
v TAK i NIE |
' Uzasadnienie: Prawidlowo przypisano dowody ksiegowe do poszczegdInych kategorii kosztow. ‘
| 19. Czy wydatki, rozliczone we wnioskach o platnos¢, zostaly faktycznie poniesione w okresie
kwalifikowalnosci kosztow w projekcie?
M TAK I NIE
Uzasadnienie: Wszystkie sprawdzone dowody ksiegowe byly poniesione w okresie kwalifikowalnosci
kosztéw w projekcie.

20. Czy wklad wlasny Wykonawcey zostal wniesiony zgodnie z planem rzeczowo-finansowym
projektu i ujety w ewidencji wydatkéw projektu?

™ TAK ™ NIE ¥ nie dotyczy
Uzasadnienie: Wktad wiasny finansowy nie wystapit

21. Czy Wykonawca prawidlowo udzielil zamowien publicznych w ramach realizhcji projektu?
(jezeli Wykonawca lub Wspolwykonawey nie sa zobowiazani do stosowania ustawy PZP,
zamOwien zgodnie z zasada konkurencyjnosci)

I TAK ™ NIE M nie dotyczy

Uzasadnienie: Zamowienia realizowano na podstawie art. 4 p.8 Ustawy Prawo Zaméwien Publicznych
oraz na podstawie Wytycznych Ministra Infrastruktury i Rozwoju w zakresie udzielania zamdéwien w
ramach Mechanizmu Finansowego EOG 2009-2014 oraz Norweskiego Mechanizmu Finansowego
2009-2014, do ktérych nie ma zastosowania ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien
publicznych.

22. Czy stwierdzono koszty niekwalifikowane?

™ TAK M NIE

Nie stwierdzono wydatkoéw uznanych za niekwalifikowane.

23. Czy stwierdzono inne nieprawidlowosci lub uchybienia?

™ TAK M NIE

Uzasadnienie: Nie stwierdzono uchybien i nieprawidlowosci.

D. ODPOWIEDZI NA EW. PYTANIA DODATKOWE

Nie dotyczy

E. WNIOSKI 1| ZALECENIA W SPRAWIE USUNIECIA POWSTALYCH NIEPRAWIDLOWOSCI LUB
UCHYBIEN

1) wnioski i zalecenia w sprawie usunigcia powstalych nieprawidlowosci lub uchybien:
Brak zalecen.
2) pozostale wnioski i zalecenia:

Brak zalecen.

F. SPIS ZALACZNIKOW, W TYM WYKAZ DOWODOW

1) Wykaz dokumentéw potwierdzajacych poniesione koszty.
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Data sporzadzenia protokohu: 47 0% - WlsL 1
J.':
Podpis [-_-_kspf.-.r[;'i/}z)rzcpm\\fudz;tja‘;ccgo kontrole:
/ _ -

/

Informacja dla Wykonawey projektu:

Protokot kontroli sporzadzono w dwoch jednobrzmiacych egzemplarzach, po jednym dla Centrum
1 dla Kierownika Wykonawcy projektu.

Podpisany 1 parafowany na kazde) stronie jeden egzemplarz protokohn kontroli nalezy przekazac
do Centrum w terminie 7 dni od daty otrzymania przedmiotowego dokumentu. W przypadku odmowy

podpisania protokohu, nalezy odestac¢ protokét do Centrum z adnotacja o odmowie podpisania.

Kierownik Wykonawey moze zglosic, w terminie 7 dni od daty otrzymania protokohu kontroli,
pisemne uwagi 1 zastrzezenia do zawartych w nim ustalen. W przypadku przekroczenia terminu na

zgloszenie uwag, Centrum moze odmowic rozpatrzenia zgtoszonych zastrzezen.

Nie zglaszam uwag/zglaszam uwagi'

Data: - - 1

Podpis Kierownika Wy KOnaWeN s iammvesi i s s s e s s s v i s s s e

w0 L

Biura Prog

"niepotrzebne skreslic
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