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ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

(strona internetowa)

Dotyczy: Postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na realizacje
zadania pod nazwa: ,Dostawa ustug wsparcia technicznego dla sprzetu
i oprogramowania — 3 czesci.”

1. Na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (t. jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 1986 ze zm.) Zamawiajacy — Uniwersytet
Wroctawski pl. Uniwersytecki 1, 50-137 Wroctaw - zawiadamia, ze w przedmiotowym
postepowaniu o udzielenie = zamdwienia publicznego  wybrana  zostata  jako
najkorzystniejsza oferta:

dla Czesci nr 2 - oferta nr 3 - Red Ocean Gfoup sp. z 0.0. ul. Grzybowska 80/82,

00-844 Warszawa — Lider konsorcjum (oferta nr 1)

Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca spetnia warunki udzialu w postepowaniu i nie podlega wykluczeniu, jego oferta -
nie podlega odrzuceniu. Oferta ziozona przez ww. Wykonawce w bilansie ceny iinnych
kryteridow uzyskata najwieksza ilos¢ punktow.

Podstawa prawna dokonanego wyboru: art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych:
.Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriéw oceny okreslonych w
specyfikacji istotnych warunkéw zamédwienia”.

Informacje o Wykonawcy, ktéry ztozyt oferte wraz z przyznang punktacjq:

) Kryterium 2 taczna
= Kggﬁgu.érg) 1 Okres wsparcia punktacja
£ Nazwa Wykonawcy/adres oprogramowania
9 (zt brutto) Kaseya (O)

kt (60)
S P (m-ce)
= pkt (40)
Red Ocean Group sp. z 0.0. — Lider konsorcjum 40.00
Red Ocean sp. z 0.0. — cztonek konsorcjum 60,00 ' 100,00
ul. Grzybowska 80/82, 00-844 Warszawa

dla Czesci nr 3 - oferta nr 2 - ProSystem S.A., ul. Wréblewskiego 12, 51-627 Wroctaw

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu i nie podlega wykluczeniu, jego oferta
nie podlega odrzuceniu. Oferta ztozona przez ww. Wykonawce w bilansie ceny iinnych
kryteridw uzyskata najwiekszg ilos¢ punktéw.

Podstawa prawna dokonanego wyboru: art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych:
,Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny okreslonych w
specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia”.



Informacje o Wykonawcach, ktérzy ztozyli oferty wraz z przyznang ofertom punktacja:

Kryterium 2 Razem
. Waga 40%
Kryterium 1 .
waga 60% Okr::r\;vest[:lairma
Nazwa Wykonawcy/adres Cena (C) oprogramowania
1>-_'. t=k brusto) serwerow
g PkE6D IBM/Lenowa (O)
S (m-ce)
2 Pkt 40
Bezpieczne.it sp. z 0.0. Bud. Royal Wilandw kl. A
3| 1Ip., ul. Klimczaka 1, 53.93 35,12 89,05
02-797 Warszawa !
Infonet Projekt S.A., Al. Armii Krajowej 220, 43- 40.00
4| 316 Bielsko-Biata 48,98 ’ 88,98
5| ProSystem S.A., ul. Wréblewskiego 12, 60.00
51-627 Wroctaw ! 239,27 S22

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu i nie podlega wykluczeniu, jego oferta
nie podlega odrzuceniu. Oferta ztozona przez ww. Wykonawce w bilansie ceny iinnych
kryteridéw uzyskata najwiekszg ilo$¢ punktow.

Podstawa prawna dokonanego wyboru: art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamodwien publicznych:
~Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejszg na podstawie kryteriow oceny okreslonych w
specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia”.

w Czesci nr 1
Informacje o Wykonawcach, ktérzy ztozyli oferty wraz z przyznang ofertom punktacjq:

Kryterium 1| Kryterium 2| Kryterium 3 | Kryterium 4| Kryterium 5| Kryterium 6
waga 60% | Waga 10% Waga 10% Waga 5% Waga 10% Waga 5%
Cena Czas reakcji| Czas reakdji Czas Czas Okres
- |Nazwa Wykonawcy/adres (C) dla usterki dla awarii naprawy dla| naprawy dla| gwarancji Razem
E (z+ brutto) ) (A) usterki (R) awarii na czesci
% Pkt 60 (h) (h) (dni) (N) (G)
L= Pkt 10 Pkt 10 Pkt 5 (dni) (m-ce)
Pkt 10 Pkt 5
Q4Net sp. z 0.0.,
5> | Al. Karnonoska 59, 37,93 10 10 5 10 5 77,93
53-015 Wroctaw
Bezpieczne.it sp. z
3| 0.0. Bud. Royal
Wilanéw kl. A IIp., 60,00 3,36 6,67 5 10 5 90,03
ul. Klimczaka 1,
02-797 Warszawa
Zamawiajacy:
uniewaznienia postepowanie na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 uPzp
~Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o0 udzielenie zamoéwienia, jezeli cena

najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote, ktérqg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamodwienia, chyba ze zamawiajacy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny

najkorzystniejszej oferty.”

uzasadnienie faktyczne:

Cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote,

ktérg zamawiajgcy zamierza

przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, zamawiajacy nie jest w stanie zwiekszy¢ tej
kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.




