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Recenzja dorobku habil:i't'é'é?jhhégd dr. Pawla Pluty

Od razu na wstepie wypada stwierdzi¢, ze stanowigca podstawe przewodu
habilitacyjnego obszerna publikacja Lektura — rekopis — tekst. Wezesna twérezosé literacka
Jozefa Maksymiliana Ossoliriskiego (Wyd. IBL PAN, Warszawa 2024) spelnia wymogi
rzetelnej rozprawy naukowej wnoszacej istotny wktad do stanu naszej wiedzy z dziedziny
literaturoznawstwa i polonistyki. Swietnie skonstruowana i napisana ksigzka przedstawia
nowe spojrzenie na nieznang dotagd wybrana twérczosé Ossolifiskiego odczytana z rekopisow
(rozdz. I1 1 III), co dopelnia nie tylko wizerunek tworcy Zaktadu Narodowego, ale i uzupelnia
dyskurs o$wieceniowy w owczesnej przestrzeni kulturowej z jego wazkg funkcja literatury
dydaktycznej, zaangazowanej spolecznie, wchodzacej w relacje intertekstualne, ukazujacej
konteksty literatury rodzimej oraz europejskiej. To jednoczesnie znakomity przyktad
monografii edytorskiej, w niesprzeczny sposéb laczacej ze sobg analizy, refleksje
interpretacyjng, namyst nad dawnym Jezykiem i ujeciem go w ramy wspolczesne)
polszezyzny tak, by lektura calosci nie byla nuzgca i nazbyt trudna. (W Aneksach
pomieszczono na nowo odezytany wiersz konsolacyjny oraz proby powiesciowe
Ossolinskiego). Chyba dydaktyzm oswieceniowy pod$wiadomie wywarl tu wptyw na Autora,
ktéry zmySlnie w przestrzeni tej publikacji potrafit odda¢ aspekty znaczeniowe
komentowanych utworéw, ich recepcie i wage w o$wieceniowej kulturze, a takze odczytaé
rekopisy i przysposobi¢ je do druku zgodnie z nowoczesnymi wymogami edytorstwa
naukowego, ograniczajac przy tym bezposredni komentarz do objasnien jezykowych, wszak
analizy i refleksje poprzedzajace ,.aneksowe” edycje wyczerpujg znamiona rozbudowanego
komentarza rzeczowego. Jakze potrzebne sg nam dzi§ podobne monografie oparte na
fundamentach filologii, ukazujace dawng literature w formie ocalajacej od zapomnienia,
spelniajgce wymogi rozprawy historyeznoliterackiej i jednoczesnie przypominajace sam tekst,

ktory byt podstawa refleksji interpretacyjnej.



Pawel Pluta jest tradycjonalisty metodologicznym (bynajmniej to nie zarzut!), nie
szuka nowych konstruktow teoretycznych, by je potem efektownie eksploatowaé — jego
postawa badawcza opiera sie na wyzyskaniu  zakorzenionych dobrze w naszym
literaturoznawstwie metod filologiczno-komparatystycznych oraz historyczno-biograficznych,
a takze na uzyciu podejscia genologicznego i do pewnego stopnia strukturalistycznego, wszak
to jedyne sensowne sposoby ujecia problematu, ktérym si¢ zajmuje, a poszukiwanie w tym
przypadku jakich§ form nowoczesnego opisu prowadzitoby na poznawcze manowce.
Przedstawiony we Wstgpie stan badan $wietnie zarysowuje mozliwosci komentarza
historycznoliterackiego, poetologicznego i jezykowego w zastosowaniu do tworczosci
literackiej hrabiego Ossolinskiego, niejako buduje przestrzen i ramy, w jakich powinno sig
wmowac¢ podobne zagadnienia. Fundator znany nam byl dotad z uje¢ biograficznych,
akcentowania dziatalnosci naukowej, a takze Jako mecenas kultury i nauki w pracach m.in.
Bronistawa Gubrynowicza, Wiadystawy Jablonskiej, Jézefa Adama Kosinskiego, Janusza
Kapuscika czy Tomasza Chachulskiego. Rekopismienna spuscizna literacka pozostawata
jednak w zapomnieniu. Nawet najbardziej znane Wieczory baderiskie zostaly wydane matlo
starannie, z watpliwymi lekcjami autografow, i raczej w formie popularne;. Stad zalozenie
badawcze, by wypemi¢ luke w postaci analizy, interpretacji oraz edycji dokonan czesei
spuscizny rekopismiennej z okresu wezesne] tworczosei Ossolinskiego (utwory zazwyczaj
niekompletne, bez tytulatury, o charakterze niekiedy brulionowym) jest godna uwagi. 7
rejestru uzyskanego w wyniku pieczotowitej kwerendy archiwalnej Pawel Pluta wybiera
Jedyny utwor poetycki Ossolinskiego wydany za zycia w 1780 r., Do Jfasnie] W[, felmoznej]
Jejm[os]ci Pani z hrabiéw Ossolihiskich, hrabiny Jablonowskifej], kasztelanowej wislickiej, z
okolicznosci Smierci jej meza wiersz cieszgcy (w rozdziale 1, Wiersz cieszqey”, czyli poetycka
konsolacja), probe powiesciowa Wiek mdj (rozdz. II) i swoista hybryde prozatorsko-
filozoficzng  Pustelnik (rozdz. 1II), ktore taczg ze soba w calo§¢ zainteresowanie
oswieceniowego autora stoicyzmem Seneki, inspiracje tworczoécia Ignacego Krasickiego i do

pewnego stopnia zbliza poetyka tekstowa.

Rezultat owych przedstawieti na pewno zaciekawia i wnosi wiele wazkich uwag.
Autor w rozdziale poswieconym obszernemu wierszowi konsolacyjnemu, znanemu tylko z
drukow, uzupelia znaczaco kontekst biograficzny powstania utworu poswigconego
Katarzynie Jablonowskiej. prostuje omyiki oraz uzupetnia material faktograficzny w znanych
dotad biogramach Katarzyny i Rocha J ablonowskich, ktérych corka Teresa stala sie wkrotce

zong Jozefa Maksymiliana ($lub w 1785 r.), by po siedmiu latach pono¢ zgodnego pozycia



malzenskiego uzyska¢ rozwod. Autor ksigzki z duzym taktem i ostroznie przywoluje mozliwe
powody rozstania, nie szuka sensacji, racjonalnie thumaczy zawitosci biograficzne. To bardzo
cickawy fragment ksiazki. Podobnie jak zawarta tam analiza oraz interpretacja utworu w
kontekstach biograficznych, intertekstualnych czy retorycznego ksztattu poetyki wiersza,
poetyki rozpostartej miedzy topika i figuratywnoscig pocieszenia po stracie (tu: przez ciotke
Katarzyng swojego meza), a formami laudacyjnych uklonéow zaréwno dla adresatki, jak i
zmarfego Rocha Michala Jablonowskiego. Autor opracowania analizuje takze dostepne
drukowane Zrodta tekstu, wprowadza kontekst filozofii pocieszenia Seneki, ujawnia wplywy
horacjafiskie oraz sytuuje utwér Ossolinskiego na mapie polskiej tradycji tekstow
konsolacyjnych. Sumiennosé¢, erudycja i namyst nad przekazem stownym sg w tym rozdziale
znakomicie reprezentowane, w rezultacie otrzymalisSmy catkowicie nowa, najpehiejsza

prezentacje znaczacego utworu doby o$wiecenia, jakze ztozonego i bogatego w réznorodne

odniesienia.

W rozdziale kolejnym Pawet Pluta przedstawia finezyjng analizg¢ rekopiséw hrabiego
Ossolinskiego, ktére wskazuja jednoznacznie na pomyst stworzenia fabularno-tematyczne;
prozy w duchu Ignacego Krasickiego, taczacej ze sobg elementy traktatu powiesciowego (jak
sadzit Gubrynowicz) i fikcji fabularnej w zakladanej catosci powiesciowej. Autor rozprawy
przekonujgco dowiddt takich wiasnie zalozen w domniemanym utworze Rzgd, ktéry jednak
nigdy nie powstal, a zachowane bruliony dedykacji oraz przedmowy Do czytelnika oraz
fragment rozdzialu trzeciego wskazuja na koncept ramy powiesciowe] 1 tres¢ z
projektowanym watkiem romansowym. Jestem pod wielkim wrazeniem skrupulatnosci w
odezytaniu autograféw, prob ich uporzadkowania, ktére prowadza do interpretacyjnych
wnioskow wyplywajacych wprost z filologicznych dociekan nad manuskryptami. Jakze wiele
tu nowych spostrzezen, szczegolowych dookreslen, racjonalnych uwag — nalezy zatowaé, ze
zamyst Ossolinskiego nigdy nie zostal ukonczony (tudziez nie zachowat sic w calosci
autograf). Pluta $wietnie wskazuje na zaleznosci pomystow hrabiego od tworczosci biskupa
warminskiego, zwlaszeza Mikolaja Doswiadczynskiego przypadkéw, Pana Podstolego i
Historii. W zamierzeniu Ossolifiskiego projektowana powie$¢ miata by¢ bodaj hotdem dla
tworczosci  Krasickiego, przede wszystkim dla jego niezrownanej polszczyzny oraz
prozatorskiego kunsztu. Nie dowiemy sie juz, czy Wiek mdj tudziez Rzgd dor6wnalby
utworom autora Monachomachii, jednak $wietne analizy intertekstualne i genologiczne na
podstawie rekopiémiennych fragmentow pozostang wzorcem dla badaczy literatury

oswieceniowej (i nie tylko tegoz okresu). Pawel Pluta w podobny sposéb — wnikliwa analiza



rekopisow oraz wskazanie intertekstualnych ztozonosci w przestrzeni interpretacji — w
rozdziale trzecim swojej rozprawy pochyla sie nad tekstem dotad w ogdle niezbadanym, ktory
nie wzbudzit zainteresowania badaczy, tymczasem ,,Pustelnik wydaje si¢ najciekawszym z
realizacji prozatorskich, jakich podjat si¢ hrabia na wezesnym etapie swej drogi tworczej”™ (s.
348). Trzeba si¢ zgodzi¢ z tezg badacza, ktéry dowodzi tym razem zaleznogci projektowanej
powiesci filozoficznej nie tylko od twérczosci Krasickiego i Seneki, ale takze od wlasnych
przektadow literatury dawnej. Autor rozprawy habilitacyjnej analizuje manuskrypty i
rekonstruuje na ich podstawie strukture, watki fabularne i problematyke utworu; supozycje co
do czasu powstania tej proby powiesciowej i domniemanego ksztattu fabularnego sa
przekonujgce i bez watpienia wnosza nowe elementy do obrazu polskiego oswiecenia. Musze
takze doda¢, ze owe rekopi$mienne ,§ledztwa” s3 po prostu pasjonujacg opowieécig o
meandrach twérczosci oswieceniowych pisarzy, ktérych warsztat nie jest tak powszechnie
znany wsrdd badaczy jak chocby warsztat poetéw romantycznych. Pawet Pluta wnosi nowg
wiedzg do stanu badan nad spuscizna Ossolinskiego, ktéry z fundatora Zaktadu Narodowego,
uczonego bibliografa i historyka oraz dziatacza spotecznego staje sie rowniez interesujgcym,
acz dotad zapoznanym pisarzem, erudyta zafascynowanym wiekiem XVI, tworczoscig
Krasickiego i mysla Seneki, przy czym — jak rekapituluje swoje dociekania Pawel Pluta —
»analiza utworéw hrabiego wykazata silna ich zaleznos¢ nie tyle od pism Seneki rozumianych
tu jako funkejonujaca w rodzimej kulturze tradycja filozoficzno-moralna, ile od konkretnych
jego rozpraw czy znajdujacych si¢ w nich okreslonych fragmentow, tematow, motywow” (.
364). Zaleznos¢ od prozy Krasickiego naznaczona jest z kolei ogromnym szacunkiem, a
nawet holdem dla polszczyzny i dokonan autora Pana Podstolego — hrabia Ossolinski wpisuje
si¢ tu jakby w wewngtrzny, niejako utajony dyskurs o§wiecenia, w ktorym recepcja i wplyw
tworczosci Krasickiego na innych tworcéw zajmuje wazne miejsce. Habilitant ukazuje
erudycyjnos¢ Ossolinskiego, jego pragnienie poznania wielu tradycji humanistycznych,
jednak jak stusznie zastrzega — wiarygodniejsze wnioski bedzie mozna przedstawi¢ dopiero
po zbadaniu wigkszej partii materiatéw zrodtowych i tekstow. Pawel Pluta otwiera sSwoja
ksigzka wiele pol badawczych, a zastosowana metodologia stanowi do pewnego stopnia
przykiad odradzania sie u nas filologii na najwyzszym poznawczym poziomie. Rozprawa
habilitacyjna Lektura — rekopis —tekst. Wezesna twérczosé literacka Jozefa Maksymiliana
Ossolinskiego  stanowi podsumowanie dotychczasowych badan  Autora dotyczacych
wybranych aspektow spuscizny i kontekstow tworczosci literackiej hrabiego, takze jego
dziatalno$ci naukowej, przynosi réwniez uzupelnienie fragmentéw biografii. Niektore

wczesniejsze artykuly dr. Pawla Pluty pomieszczone m.in. w monografiach wieloautorskich



stanowig jakby zapowiedZ tej obszernej publikacji stanowigcej ukoronowanie waznego watku

badawczego.

Drugim obszarem zainteresowan intensywnie eksplorowanym przez habilitanta jest
problematyka literacka zwigzana z tzw. preromantyzmem i gotycyzmem, szerzej nawet — z
okresem bezposrednio poprzedzajagcym romantyzm w Polsce. Po$wigcil tym zagadnieniom
wiele artykuléw w monografiach zbiorowych oraz w czasopismach naukowych. Warto
zwrdcié uwage na przynajmniej kilka publikacji, ktore dobrze okreslajg warsztat badacza, a
takze wpisuja sic nowymi ustaleniami do stanu dotychczasowej wiedzy z zakresu
polonistycznego literaturoznawstwa. Na wyrdznienie zastuguja zwlaszeza teksty: Dlaczego
prevomantyzm? Literatura przelomu XVIII i XIX stulecia w terminologii historyka literatury
(..Roczniki Humanistyczne™ 2019, t. 67, z.1, s. 39-52), Polska recepcja Edwarda Younga w
roku 1809 (w: Rok 1809 w literaturze i sztuce, red. B. Czwornog-Jadczak, M. Chachaj, Lublin
2011, s. 195-209), Gotyckos¢ w poglgdach Stanistawa Kostki Potockiego (w: O spusciznie
literackiej Stanislawa Kostki Potockiego. Studia i szkice, red. D. Folga-Januszewska, T.
Chachulski, Warszawa 2018, s. 52-60), Gotycyzm — konteksty jezykowe i znaczenie (W:
Gotycyzm w literaturze i kulturze lat 1760—1830, red. M. Cieniski, P. Pluta, Warszawa 2020, s.
131-144), Ruiny, gruzy zgliszcza: metaforyczne i jezykowe konotacje szczqtkow
architektonicznych (w: Tekstowe reprezentacje ruin (1760-1830), s. 195-213, red. M.
Cienski, P. Pluta, Warszawa 2023). Wskazane artykuly charakteryzuja si¢ precyzjq i
zwartoécia przekazu, namystem nad terminologia, ostroznoscia w formutowaniu wnioskoéw
interpretacyjnych oraz znakomitym przegladem stanu badan. Przymioty te obecne sg takze w
monografii ..podoktorskiej” Polska ballada gotycka (Wyd. IBL PAN, Warszawa 2017),
wnoszaca sporo nowych konstatacji i swoistego uporzadkowania terminologicznego pojegc,
ktére dotad nie zawsze wyzyskiwane byly przez badaczy w sposdb wlasciwy (zazwyczaj
mocno uogdlniony lub bez uwzgledniania kontekstow kulturowych i historycznoliterackich).
Tytulowe zagadnienie wyprowadzone zostaje z obserwacji europejskiej tradycji oraz
rodzimych uwarunkowan, co pozwolilo Autorowi na wskazanie istotnego rozroznienia
pomicdzy gotyckg polska balladg grozy a polska gotycka ballada historyczng. Jest to wazkie,
nowe uscislenie na gruncie tzw. gotycyzmu literackiego i kulturowego, positkujacego sig
motywika nocy, sentymentalnej uczuciowodci, niesamowitymi postaciami o niejasnym
statusie ontologicznym, zamkami i ruinami, a takze frenezja i groza, ktore autor analizuje 1
przyporzadkowuje do okreslonej poetyki opowiesci o zbrodni i tajemnicy oraz opowiesci o

rodzimej historii. Wskazane motywy i elementy poetyki zyskuja na metaforyce i symbolizmie



zapowiadajac u nas romantyzm. Na uwage zastuguja odkrywcze refleksje Pawla Pluty o
recepcji Lenory Biirgera jako tekstu tlumaczonego oraz nasladowanego, roli Spiewéw
historycznych Niemcewicza (takze w aspektach interdyscyplinarnych) w rozwoju polskiej
odmiany gotyckiej ballady historycznej, a takze istotne uwagi co do samego pojecia
gotycyzmu. Autor tej monografii historycznoliterackiej stoi na gruncie rozréznien cech
strukturalnych oraz cech tematycznych obserwowanego gatunku, wskazuje na plynnosé
genologiczng (relacje: duma — $piew — ballada) oraz na ztozono$¢ i zaleznosci od popularnych
wowczas wzorcow europejskich, co pozwala precyzyjnie dookresli¢ miejsce i znaczenie
polskiej ballady gotyckiej w przestrzeni rodzimej sztuki literackiej u progu romantyzmu. Raz
jeszcze wypada podkresli¢: obie monografie autorskie wnosza do stanu badan wiele nowych

spostrzezen wykorzystujgc tradycyjng filologie, komparatystyke, genologie i strukturalizm.

Dorobek naukowy Pawla Pluty po uzyskaniu stopnia doktora jest zadowalajacy,
sklada sie z przedstawionych wyzej dwoch ksigzek autorskich, 13 artykutéw opublikowanych
w czasopismach naukowych, 20 rozdzialdw w monografiach wieloautorskich, 5 artykutow
hastowych o charakterze stownikowym i z wielu recenzji ksigzek naukowych. Nizej
podpisanemu nieco braknie publikacji obcojezycznych, moze tez wigkszego zréznicowania
problemowego i rozmachu (w zakresie teorii oraz postulatow badawczych), a takze udziatu w
duzych projektach grantowych, jednak eksplorowane obszary badawcze z akcentem
polozonym na os$wiecenie oraz preromantyzm sg rozpoznane przez habilitanta bardzo
starannie w oparciu o solidny warsztat naukowy i pisarski, stad moja wysoka ocena osiagnie¢
naukowych. Nalezy tez zaznaczy¢ duza dynamike Pawla Pluty jako uczestnika wielu
krajowych konferencji naukowych, takze ich organizatora, warta podkreslenia jest rowniez
praca merytoryczna, wydawnicza i organizacyjna w Zaktadzie Narodowym im. Ossolinskich
oraz zroznicowany charakter prowadzonych przez dr. Pawla Plute zaje¢ dydaktycznych na
Uniwersytecie Wroctawskim. Bez watpienia przedstawiony mi do oceny dorobek naukowy
spelnia wymogi, o ktorych mowa w art. 219 obowiazujgcej Ustawy Prawo o Szkolnictwie
Wyzszym (p. 2 Ustawy), stad z pelnym przekonaniem wnosze o dopuszczenie pana doktora

do dalszych etapow procedury habilitacyjne;.

Mirostaw Strzyzewski
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